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1. UvoD

1.1 Vychodiskd, 1.2 Koho povaZovat’ za nelspesného $tudenta?, 1.3 VyuZitie vysledkov, odberatelia

1.1 Vychodiska

UZ zbeZny pofad nagiselné Gdaje v Separatoch Statistickyakersek Skolstva SR ukazuje na Zng
rozdiel medzi p&tom Studentov, ktori sa na jednotlivych vysokycbldkh/fakultach \n-tom akade-
mickom roku zapisali do 1. ¢nika a pdtom Studentov zapisanychm+1 akademickom roku do 2.
ro¢nika. (Pozri tabtku 1.) Prirodzene, Ze pre Rk&& mnoZstvo intervenujlcich premennych, nemozno
z tychto udajov odvodipresnyciselny ubytok Studentov pri postupe z 1. do 2nfka Stadia. Ale na
mnohych fakultach je tento rozdiel takyl'l«g, Zze je dos dévodov zamyi®t’ sa nad jeho pfinami

i dosledkami. V akademickych rokoch 2002/03 az 2000 sa do 2. kmika denného Studia na verej-
nych vysokych Skolach zapisalo temer o 20 000 &todemenej, ako ich bolo zapisanych v predcha-
dzajucich rokoch v 1. tmiku.

Bez zveltovania - Studijnd nelspesiiostudentov z&najlcich Stadium na slovenskych verejnych
vysokych Skolach je nepriaznivym javom sp@onskym (nielen kvéli naiglne vynaloZzenym finan
nym prostriedkom z verejnych zdrojov) i pre ¢astneného” jednotlivca. Vyrazne sai@u mozno
stretn v predchadzajicich (desiatich i viac) rokoch najmadtechnicky univerzitach. Je désledkom
spaivajucim predovSetkym: (a) v malo vyhovujucej paype na strednych Skolach, (b) nfrog’ou
Studia, (c) postupmi prijimania na Stadium.

Ciselné udaje, ktoré predlozime, davaji moZmaschybovéd o tom, & vysoké 3koly/fakulty v priji-
macom konani vyuZivaju (chcu vyuzfyaodi sa im vyuZziwg to, ¢o im umozuje § 57 zdkona o
vysokych Skolach - dit’ si podmienky, aby sa na Stadium dostali uch&dzaotrebnymi schopnos-
tami a predpokladmi na Stadium. Dava mozhpechybovéd o prognostickej hodnote prijimacieho
konania pre UspesSné Stadium. Nati rozfiaf® tom,&i verejnosticasto predkladana téza, ze maturita
bude nutnou a postajicou podmienkou prijatia na vysokoSkolské Studinime je iba sebareklamou
jej Sirite’ov.

Sledovanim vybranych @ih netspeSnosti Studentov 1¢&méka na univerzitdch ponukajucich tech-
nické Studijné programy, chceme upozéma problémy o ktorych predpokladame, Ze stiatlkom
(zdrojom) problémov veducich k strate motivaciedsie’, a ¢asto aZ k rezignacii v Studiu pokoa
vat.

Vychodiskom Gvah sa stanu predovSetkym Statistiottéje a dotaznikové Setrenie; uvedieme ich
v ¢asti 2. Vypovednu hodnotu tvrdeni podporuju aj @ky ziskané z vySe Styroch desiatok riade-
nych rozhovorov so Studentmig¢itelmi a pracovnikmi Studijnych oddeleni na fakultéliferarne a
d'alSie Statistické pramene.

UkaZeme aj to (talika 2), ze Studijna nelspestiom forme opakovania Studijného roku, nie je iba
doménou prvakowi druhakov.

Ak sa hovori o Studijne netspesnosti vysokoskolsi§tadentov je dobre uvedomad\s, Ze nie je iba
ich produktom. Ze méa na nej podiel aj kvalita alszstné vlastnosti vysokoskolskychiitalov i
materialne a finatné podmienky prace vysokych 3kél. Otom Bahko moZno presvéd
z publikovanych vnatornych hodnoteni fakult, narikth sa zdastuju aj Studenti.

1.2 Koho budeme povaZovat' za neldspesného Studenta

Za neuspesného budeme v tejto praci povazéuadenta, ktory nesplnil poziadavky dané Studijnym
programom, na ktory sa zapisal, za podmienok vdag@ragrame vymedzenych.
Urcite nemenej zaujimavé i prospesné by bolo slefiéaktory veduice k StudijnejspeSnostzaiinajlcich, nie-

len z&inajucich, vysokoskolskych Studentov. Ale zisSkatomto jave relevantné a vyuditeé Udaje, nepovaZu-
jeme za reélne.



1.3 Vyuzitie vysledkov, odberatelia

Predpokladame, Ze tdto pracu, Uvahy a namety gbsahnuté, budi méwyuzit:

(a) Vysoké Skoly/fakultgnielen technického zamerania) na zvySovanie fiedsti riadiacej a pedago-
gickej prace, pri Uprave Studijnych programov arlbeonovych programov, pri zefektiovani a ma-
nazmente Studia, pri Uprave Studijnych podmieno&¢imnog’ informainych a poradenskych centier.
Praca pre ne ponuka aj dotaznik a skusenosti fpadiré vlastné Setrenia.

(b) Statna Skolska spravako jeden z podkladov na aktualizaciu dihodobéldmyplrozvoja vysokého
Skolstva, na sprésvanie metodiky rozdevania verejnych finamych prostriedkov a dovanie prio-
rit vztahujucich sa na rozvojové programy.

(c) Stredné Skoly a ich zu#vateliapri zlepSovani nadvaznosti stredoskolského a g&akského
vzdelavania.

Odberatelia -Ministerstvo Skolstva (odbor vysokoSkolského vzdatéa a sekcia regionalneho vzde-
lavania), reprezentacie vysokych 5kol, vysoké Skolplikatnacinnog’.

2. POHLADY DO STATISTIK, DOTAZNIKOVE SETRENIE

2.1 Ubytok po&tu Studentov pri prechode z 1. do 2. ro&nika, 2.2 Studenti opakujdci roénik, 3.1 Podnety a ciel
Setrenia, 3.2 Metodika Setrenia a problémy s jej uplatnenim, 3.3 Kvantitativny prehlad o odpovediach na
poloZzky dotaznika.

V ¢astiach 2.1 a 2.2, vyuzijuc Skolské Statistickéenky, ukazeme:

(1) ako sa v rokoch 2001 az 2005 menil (klesafep&tudentov zapisanych v akademickom nokio

1. ragnika a v rokun+1 do 2. rénika,

(2) aka¢ag’ Studentov, zapisanych v jednotlivychémikoch, tvorili v akademickom roku 2004/05
Studenti, ktori tento mik opakuju.

2.1 Ubytok poétu $tudentov pri prechode z 1. do 2. roénika

Tabuka 1 dokumentuje, ako v akademickych rokoch 2001/02@#4/05 klesol piet Studentov na
jednotlivych vysokych Skolach a ich fakultach posfupe z 1. do 2. éaika

Pri prezerani talilly 1 a hodnoteni Udajov v nej, sa treba zrigkanahlenych zaverov, akéhdkek
mechanického porovnavanigselnych Udajov za jednotlivé Skoly/fakulty, preddie v znanej miere
odrazaju Specifické podmienky, v ktorych Skoly/flikypracuju (napriklad zaujem absolventov stred-
nych Skol o prislusné Studijné programy a ich ropnipravenos na obsah a Styl vysokoSkolského
Stadia, narenog’ Studijnych programov, pedagogickd kvalitu vysokaskych witel'ov, fungovanie
poradenstva pred vstupom na vysoku Skolu idiatikoch Stadia). OdliSnd<iiselnych Gdajov o ditej
Skole/fakulte/Studijnom programe, od Udajov o ingolach/fakultach/Studijnych programoch, nech
je podnetom na rozmpdnie o tomgim je tato rozdielnasspdsoben&i je prednosou alebo nedos-
tatkom.

Pri uvazovani sa netreba vyhyld@adaniu odpovede na kardinalnu otazku — komddobvi, spold-

nosti, vysokej Skole?) @mu prospieva ,preosievanie” Studentov v kni&u na niektorych fakul-
tach. Teda odpovede na ono zname qui prodest?

Poznamky a vysvetlivky k tdkae 1

1.V stipci A st verejné vysoké 3koly a ich fakulty s vykiom umeleckych a konfesnych. Neuvadzaji sa ani
fakulty, ktoré vznikli v priebehu sledovaného obidob

2.Udaje v sipcoch B az | zataju Studentov denného bakalarskeho a magistersitéba so slovenskou Stat-
nou prislusna®u.

3.V riadku SLOVENSKO su zahrnuti vSetci Studenti ssvehskym Statnym @ianstvom navSetkychverejnych
vysokych Skolach (fakultach). Suhrnné Gdaje za kfysikolu su Udajeen zavymenované fakulty.



TabuPka 1

Ubytok poétu Studentov pri prechode z 1. do 2. rénika

Rozdiel v pocte Studentov

Percentuélne vyjadrenie

zapisanych Ubytku Studentov Stcet | o

v 1. ro¢niku pri prechode z 1. do 2. roénika | Gbytkov ytoK

Skola / fakulta 2001/02 | 2002/03 | 2003/04 v akad. rokoch 20 | Sﬂpc'
av 2. roéniku 2001/02 | 2001/02 | 2003/04 | Stipcov | o,

a a a BazD
2002/03 2003/04 2004/05 | 2002/03 | 2002/03 | 2004/05
A B C D E F G H |

SLOVENSKO 6 227 7 168 6 501 24,3 25,3 25,7 19896 | 25,1
UMB, B. Bystrica 81 145 151| 5,5 9,3 10,2 377 8,4
ekonomicka -7 4 5 -3,0 1,8 2,1 2| 0,3
filologicka 13 15 17| 13,7 13,6 11,4 45| 12,7
financif 4 9 15| 34 7,6 11,8 28| 7,7
humanitnych vied 28 32 43| 8,9 10,1 15,8 103| 114
pedagogicka 11 5 39| 4.8 2,0 15,2 55| 7,5
politickych vied a medzinar. vztahov 1 2 11 1,1 2,2 12,2 14| 5,1
pravnicka -3 15 4| -3,2 9,3 3,3 16| 4,2
prirodnych vied 34 63 17 11,6 21,6 7,5 114| 14,0
UK, Bratislava 599 944 780/ 16,0 21,7 19,6 2323| 19,3
farmaceuticka 14 17 25| 6,9 8,9 11,6 56| 9,2
filozoficka 64 84 114] 10,8 13,6 18,5 262| 14,4
lekarska -15 58 12| -44 11,6 2,7 55| 43
lekarska, Jesseniova -7 103 9| -5,8 24,9 -4,8 87| 12,1
manazmentu 10 82 60| 5,3 28,1 23,4 152| 20,6
matematiky, fyziky a informatiky 221 218 142| 43,3 445 39,1 581| 42,6
pedagogicka 100 79 76| 17,0 14,8 14,0 255| 15,3
prirodovedecka 195 257 268 29,5 38,6 37,1 720| 35,1
pravnicka -5 -4 16/ -1,3 -1,1 4,6 7/ 0,6
socialnych a ekonomickych vied 0 23 17 0,0 24,5 21,3 40( 23,0
telesnej vychovy a $portu 22 27 59| 13,9 15,3 30,1 108| 20,3
UPJS, Kosice 135 246 481 14,8 20,3 34,7 862| 24,6
lekarska 14 35 94 5,8 9,4 23,5 143| 14,1
pravnicka 4 12 27( 1,9 6,1 12,1 43| 6,8
prirodovedecka 86 167 297 26,0 35,0 51,5 550| 39,7
verejnej spravy 31 32 63| 23,5 19,6 34,1 126| 26,3
UKF, Nitra 308 242 385/ 23,8 17,5 26,3 935| 22,5
filozoficka 104 132 151| 19,9 18,7 22,6 387 20,4
pedagogicka 161 72 97| 38,1 19,6 23,0 330| 27,2
prirodnych vied 43 38 137 12,3 12,2 36,2 218| 21,0
PU, PresSov 129 289 591| 10,7 19,5 39,8 1009| 24,2
filozoficka 44 66 165| 8,4 10,9 29,6 275| 16,3
humanitnych a prirodnych vied 75 195 377 15,9 29,2 50,7 647| 34,4
pedagogicka 10 28 49| 4,7 13,3 26,5 87| 14,3
KU, Ruzomberok 14 28 88| 8,2 7,3 12,8 130| 10,5
filozoficka 10 17 52| 10,6 7,7 15,9 79| 12,3
pedagogicka 4 11 36/ 5,2 6,7 10,1 51| 8,55
UCM, Trnava 92 110 105| 16,8 17,6 18,8 307 17,7
filozoficka 53 66 51| 184 17,8 16,3 170 17,5
masmedialnej komunikacie -3 21 94| -2,6 14,1 42,3 112| 23,1
prirodnych vied 42 34 34| 28,8 32,7 34,0 110 314
TU, Trnava 23 55 59| 41 9,9 10,7 137| 8,2
filozoficka 1 17 22| 0,6 8,4 10,3 40| 6,8
pedagogicka 30 39 30, 17,3 19,3 16,6 99| 17,8
pravnicka -4 -2 2| -4,0 -2,3 1,9 -4 -14
zdravotnictva a sociélnej prace -4 1 5| -3,7 1,5 8,9 2| 0,9




pokratovanie tabiky 1

A B C D E F G H |
STU, Bratislava 2 259 2 030 1345| 48,2 44,5 42,6 5634| 454
architektary 21 31 7] 11,3 14,1 4,3 59| 10,4
elektrotechniky a informatiky 524 609 471 50,0 53,9 60,2 1604| 54,2
chemickej a potravinarskej tech 508 296 160| 64,4 49,9 51,4 964| 56,9
materialovotechnologicka 360 419 296| 39,5 40,5 37,8 1075| 39,4
stavebna 345 269 142| 36,1 29,2 22,4 756| 30,1
strojnicka 501 406 269| 63,1 61,2 55,5 1176| 60,6
TU, Kosice 1503 1210 1098| 45,5 35,9 37,6 3811| 39,7
banictva, ekolégie, riadenia, geotech. 122 46 110| 26,8 8,9 21,0 278| 18,6
elektrotechniky a informatiky 332 256 285 47,2 37,6 49,2 873| 44,5
ekonomicka 8 12 19| 5,8 8,6 11,9 39| 89
hutnicka 158 156 181| 50,2 47,6 57,1 495| 51,6
stavebna 255 321 240| 56,4 64,3 60,6 816| 60,6
strojnicka 518 350 218| 52,7 37,0 28,6 1086| 40,3
vyrobnych technolégii 110 69 45| 42,8 26,8 24,3 224| 32,0
TUAD, Tren éin 164 113 125| 28,7 18,7 20,6 402| 22,5
mechatroniky 58 34 38| 43,6 22,2 26,6 130 30,3
priemyselnych technolégii 25 -12 19| 16,8 -8,4 20,4 32| 8,3
socialno-ekonomickych vztahov 33 9 14| 17,8 6,0 57 56| 9,6
Specialnej techniky 48 82 54| 45,7 52,2 42,5 184| 47,3
TU, Zvolen 279 180 230/ 31,6 21,1 31,0 689| 27,8
ekoldgie a environmentalistiky 67 26 51| 41,6 17,6 40,5 144| 33,1
environmentéalnej a vyrobnej techniky 21 18 24| 16,4 12,2 16,2 63| 14,9
drevarska 157 112 103| 40,8 31,7 33,9 372| 35,7
lesnicka 34 24 52| 16,2 11,8 31,7 110| 19,1
ZU, Zilina 657 738 504| 29,1 30,1 28,3 1899 29,3
elektrotechnicka 181 238 141| 41,8 45,2 42,6 560| 43,4
riadenia a informatiky 193 133 48| 43,5 29,8 17,8 374| 32,3
prev a ekonom. dopravy a spojov 153 103 145| 30,8 20,9 28,7 401| 26,8
prirodnych vied 17 73 40| 16,5 34,3 23,3 130| 26,6
stavebna 108 149 41| 34,3 42,5 18,1 298| 334
strojnicka 5 42 89 1,1 10,0 32,2 136 11,7
SPU, Nitra 73 110 168| 7,6 10,9 23,0 351| 13,0
ekonomiky a manazmentu -2 18 63| -0,5 4,2 21,5 79| 7,0
mechaniza¢néa 23 26 44/ 9,0 10,2 21,0 93| 12,9
zéhradnictva a krajinného inzinier. 52 66 61| 17,8 20,7 27,0 179| 21,4
UVL, KoSiciach 52 39 34| 28,0 19,2 22,8 125| 23,2
veterinarskeho lekarstva 52 39 34| 28,0 19,2 22,8 125| 23,2
EU, Bratislava 117 268 410] 7,0 13,7 21,3 795| 14,3
hospodarskej informatiky 50 102 125| 14,2 24,3 33,9 277 24,3
medzinarodnych vztahov 2 -10 10| 2,7 -9,6 7,9 2| 0,7
narodohospodéarska -21 -1 45| -5,9 -0,3 11,7 23| 2,1
obchodnéa 32 51 44| 8,6 10,6 10,3 127 9,9
podnikového manazmentu 75 113 174| 20,6 27,4 39,5 362| 29,8
podnikovohospodarska -21 13 12| -13,2 7,3 6,7 4] 0,8

Znamienko minus predfselnym Udajom znamena, Ze v Ziniiku bolo zapisanych viac Studentov ako v prislus-
nom 1. r@niku. (Predpokladame, Ze tento néra;t sposobitiquEetkym Studenti, ktori nepostapili z 2. do 3.
ro¢nika.) To potom vplyva na sumarne vysledkylpaich H a | (zlepSuje ich).



Ak urobime vypis z tadlky 1, vidime, Ze Skoly/fakulty s najmenSim, respjv&sim Ubytkom Stu-
dentov pri prechode z 1. do 2¢ndka su:

Ubytok Skola Fakulta

UMB Banské Bystrica: ekonomicka, pravnicka

UK Bratislava: lekarska, pravnicka

Menej ako 5 % X TU Trnava: pravnicka, zdravotnicka a soc. prace

EU Bratislava: medzinarodnychtghov, narodohospodarska,
podnikovohospodarska

STU Bratislava | UK Bratislava: matematiky, fyziky a informatiky

TU Kosice UPJS Kosice: prirodovedecka

STU Bratislava: materidlovotechnologicka, strojnicka

35 % az 50 % TU Kosice: elektrotechniky a informatiky, strojnicka

TUAD Trergin: Specialnej techniky

TU Zvolen: drevérska

ZU Zilina: elektrotechnicka

STU Bratislava: elektrotechniky a informatiky,

Viac ako 50 % X chemickej a potravinarskej tedbgi, strojnicka

TU KoSice: hutnicka, stavebna

Predpokladame, Ze obidve krajnosti su pre prislakaéemické organy, ale aj pre Statnu spravu, hod-
né nielen na zamyslenie sa.

Za povsimnutie vo vypise z talky 1 stoji napriklad to, Ze medzi fakultami s nefspsou vysSou
ako 35 % su temer vytne fakulty ponukajuce technické Studijné prograiigme, Ze tento stav je
Jradieny”. Alebo, Ze medzi fakultami s mensim ako 5 %tigbyn su tri pravnické fakulty.

2.2 Studenti opakujici roénik

Prirodzene, Ze nelspestioysokoskolského Studia sa neobmedzuje len nazatiatok, na 1. ronik.

V roénych Statistickych vykazoch vysokych Skél vSak stielidaje, na zaklade ktorych by sa dal (aj pri
znanej davke tolerancie k exaktnosti) prezentouhytok Studentov pri prechode medzi vySSingk ro
nikmi.

Ale predpokladame, Ze v suvislosti s nelspe&nostiadia poskytuju Statistickédenky, separaty o
vysokych Skolach, iny druh Gdajov na ktoré chcemezornt’. Su to Udaje o five Studentov opakuju-
cich niektory r@nik Stadia. Pravdaze, dévodom na opakovanteika nemusi htyiba neprospech.
Iste cag’ tychto Studentov opakuje napriklad pre chorobugermsévo, Studium v zahratii Ale nebude

to éag’ vyznamna a neprejavovala by sa iba na niektorysbkgch Skolach/fakultach.

Aj pre prezerani tabity 2 a hodnoteni Gdajov v nej sa treba zriekanahlenych zaverov, akéhdko
vek mechanického porovnavanigselnych Udajov za jednotlivé Skoly/fakulty, pretote v znénej
miere odrazaju Specificka Studijnych programov,riidg@d rozloZzenie nakmosti ,rozhodujucich ska-
Sok do ré@nikov. Aj tu plati, Ze odliSn@tiselnych udajov o ditej Skole/fakulte/Studijnom programe,
od udajov o inych Skolach/fakultach/studijnych geogoch, ma bty podnetom na rozmyanie o tom,
¢im je tato rozdielnasspbsobendi je prednosou alebo nedostatkom.

Pri uvaZovani sa netreba vyhyhda'adaniu odpovede na otadzku kardinalnu komudabvi, spold-
nosti, vysokej Skole?) @mu prospieva ,preosievanie” Studentov v 2. azoéniku. na niektorych
fakultach. Aj tu by bolo treba otvorene a jednazreaodpovedana otazku — komu to prinadSa uZitok?

Poznamky a vysvetlivky k tdke 2
1.V stlpci A su verejné vysoké Skoly aich fakulty s vykon umeleckych a konfesnych. Neuvadzaji sa ani
fakulty, ktoré vznikli po 1. septembri 2002.

2.Udaje v sipcoch B az J zahaju Studentov denného bakalarskeho a magistersitéba so slovenskou Stat-
nou prislusna®u.

3.V riadku SLOVENSKO su zahrnuti vSetci Studenti savehskym Statnym @lanstvom nasSetkychverejnych
vysokych Skolach (fakultach). Sihrnné Gdaje za kyysikolu su Udajien zavymenované fakulty.



TabuPka 2

Studenti opakujuci roénik, akademicky rok 2004/05

Studentov Pod_i'ell Po'diel jednqt'liv_ychvroc':nl'kov
= opakujucich na pocte opakujucich Studentov [%]
Skola/fakulta — — na véetkych

vSetkych | opakujicich %] 1. 2. 3. 4. 5. 6.

A B C D E F G H [ J

SLOVENSKO 106 194 4425 4,2 33 23 21 11 11 1
UMB, B. Bystrica 3 868 27 0,7 15 7 37 30 11 0
filologicka 498 3 0,6 0 0 0 67 33 0
humanitnych vied 1186 7 0,6 0 0 0 71 29 0
politickych vied a medzinar. vztahov 452 11 2,4 0 0 91 9 0 0
pravnicka 585 2 0,3 0 100 0 0 0 0
prirodnych vied 1147 4 0,3 100 0 0 0 0 0
UK, Bratislava 14 942 549 3,7 23 21 12 18 22 3
farmaceuticka 1 000 22 2,2 5 27 14 27 27 0
filozoficka 2 807 38 1.4 21 18 11 45 5 0
lekarska 2 155 153 7,1 37 46 2 2 10 3
lekarska, Jesseniova 1021 27 2,6 19 4 4 7 19 48
manazmentu 1017 42 4,1 38 12 12 21 17 0
matematiky, fyziky a informatiky 1624 34 2,1 18 15 26 12 29 0
pedagogicka 2 309 58 2,5 34 17 26 16 7 0
pravnicka 1879 105 5,6 2 3 15 12 68 0
socialnych a ekonomickych vied 293 4 1,4 0 100 0 0 0 0
telesnej vychovy a $portu 837 66 7,9 21 9 14 55 2 0
UPJS, Kosice 4 866 252 5,2 60 28 8 2 2 0
lekarska 1713 143 8,3 62 38 1 0 0 0
pravnicka 977 31 3,2 3 52 10 19 16 0
prirodovedecka 1586 60 3,8 72 0 28 0 0 0
verejnej spravy 590 18 3,1 100 0 0 0 0 0
UKF, Nitra 5 050 155 3,1 30 6 30 3 32 0
filozoficka 2 483 72 29 21 0 31 0 49 0
pedagogicka 1324 39 2,9 54 8 0 8 31 0
prirodnych vied 1243 44 3,5 23 14 57 2 5 0
PU, Presov 4 645 230 5,0 49 18 20 9 4 0
filozoficka 2108 64 3,0 42 8 31 14 5 0
humanitnych a prirodnych vied 1740 123 7,1 63 18 8 10 2 0
pedagogicka 797 43 54 21 33 35 0 12 0
KU, Ruzomberok 2520 14 0,6 93 0 7 0 0 0
filozoficka 934 13 14 100 0 0 0 0 0
pedagogicka 1586 1 0,1 0 0 100 0 0 0
UCM, Trnava 2 605 14 0,5 36 36 14 0 14 0
filozoficka 1452 16 1,1 69 13 0 13 6 0
masmedialnej komunikacie 747 21 2,8 48 14 10 24 5 0
prirodnych vied 406 12 3,0 8 42 42 8 0 0
TU, Trnava 1947 4 0,6 50 25 25 0 0 0
filozoficka 902 8 0,9 0 0 50 50 0 0
pravnicka 682 1 0,1 100 0 0 0 0 0
zdravotnictva a socialnej prace 363 3 0,8 33 33 33 0 0 0




pokratovanie tabiky 2

A B D E F G H | J
STU, Bratislava 12 887 704 55 4 20 56 11 9 0
architektary 1167 34 2,9 0 3 12 74 3 9
elektrotechniky a informatiky 2 557 2 0,1 100 0 0 0 0 0
chemickej a potravinarskej tech 1282 125 9,8 3 58 38 0 0 0
materialovotechnologicka 2 839 31 1,1 61 6 26 6 0 0
stavebna 3310 405 12,2 1 9 77 0 13 0
strojnicka 1732 107 6,2 0 28 19 47 7 0
TU, KoSice 10 039 483 4,8 24 43 13 12 8 0
banictva, ekologie, riadenia, geotech. 1715 39 2,3 56 26 10 8 0 0
elektrotechniky a informatiky 2 057 77 3,7 51 17 14 8 10 0
ekonomicka 701 25 3,6 36 12 20 16 16 0
hutnicka 803 30 3,7 17 73 7 0 3 0
stavebna 1178 78 6,6 33 15 5 28 18 0
strojnicka 2 804 221 7,9 4 65 16 10 5 0
vyrobnych technoldgii 781 13 1,7 62 38 0 0 0 0
TUAD, Trené&in 2 268 95 4,2 37 43 13 3 4 0
mechatroniky 695 11 1,6 9 27 55 9 0 0
priemyselnych technolégii 490 72 14,7 43 53 1 1 1 0
socialno-ekonomickych vztahov 1083 12 1,1 25 0 42 8 25 0
TU, Zvolen 3020 161 5,3 57 16 17 9 2 0
ekoldgie a environmentalistiky 540 23 4,3 78 9 9 4 0 0
environmen. a vyrobnej techniky 555 2 0,4 100 0 0 0 0 0
drevarska 1131 62 5,5 69 13 11 5 2 0
lesnicka 794 74 9,3 39 20 24 14 3 0
ZU, Zilina 7 390 561 7,6 45 33 11 6 5 0
elektrotechnicka 1388 24 1,7 8 8 50 21 13 0
riadenia a informatiky 1322 184 13,9 43 33 10 7 8 0
prev a ekonomdopravy a spojov 1991 111 5,6 69 17 3 9 2 0
prirodnych vied 589 29 4,9 86 7 7 0 0 0
stavebna 828 95 11,5 48 31 7 4 9 0
strojnicka 1272 118 9,3 19 61 16 3 0 0
SPU, Nitra 3807 178 4,7 52 15 15 10 7 0
ekonomiky a manazmentu 1704 50 2,9 50 14 28 4 4 0
mechaniza¢néa 1046 50 4,8 32 24 16 12 16 0
zéhradnictva a krajinného inzinier 1057 78 7.4 67 10 6 13 4 0
UVL, KosSiciach 786 57 7,3 35 33 16 12 4 0
veterinarskeho lekarstva 786 57 7.3 35 33 16 12 4 0
EU, Bratislava 8711 594 6,8 29 13 12 20 25 0
hospodarskej informatiky 1726 266 15,4 20 15 12 22 32 0
medzinarodnych vztahov 428 31 7,2 26 26 26 10 13 0
narodohospodarska 2 001 55 2,7 20 16 11 15 38 0
obchodna 1966 74 3,8 20 18 12 23 27 0
podnikového manazmentu 1677 152 9,1 56 6 10 21 7 0
podnikovohospodarska 913 16 1,8 19 0 6 13 63 0

Elektrotechnicka fakulta Zilinskej univerzity akakr 2003/04




Z tabu’ky 2 sirahko moZno urolfitakyto vypis o Studentoch denného Stidia opakcijiioia verej-
nych vysokych Skolach ik v akademickom roku 2004/05:

Podiel 3
opakujucich Skola Fakulta
na vSetkych

UK Bratislava UK Bratislava: manazmentu

UKF Nitra UPJS Kosice: pravnicka, prirodovedecka, verejnesp
PU PreSov UKF Nitra: prirodnych vied
TU KoSice PU PreSov: filozoficka
<3 %, 5 %> | TUAD Trergin | TU KoSice: elektrotechniky a informatiky, ekonomickétnicka
SPU Nitra TU Zvolen: ekoldgie a environmentalistiky,

ZU Zilina: prirodnych vied

SPU Nitra: mechanizaa

EU Bratislava: obchodna

UPJS Kosice UK Bratislava: lekarska, pravnicka, telesnej vychavsportu,
STU Bratislava | UPJS Kosice: lekarska

TU Zvolen PU PreSov: humanitnych a prirodnych vied, pedaddgic
ZU Zilina STU Bratislava: chemickej a potravinarskej technigggtrojnicka
UVL KoSice TU KoSice: stavebna, strojnicka

0, 0,
(5%, 10 %> EU Bratislava | TU Zvolen: drevarska, lesnicka

ZU Zilina: prevadzky a ekonomiky dopravy a spojoeysbna , strojnick
SPU Nitra: zahradnictva a krajinného inzinierstva

UVL Kosice: veterinarskeho lekarstva

EU Bratislava: medzinarodnychtighov, podnikového manazmentu
STU Bratislava: stavebna [12,2 %]

X ZU Zilina: riadenia a informatiky [13,9 %], stavebidd,5 %]

EU Bratislava: hospodarskej informatiky [15,4 %]

D

Viac ako
10 %

Suhrnny Gdaj za Slovensko (pozri tébu 2) je 4 425 Studentov opakujucickémék. To je 4,2 % zo
vSetkych Studentov zapisanych na verejné vysoki§.SRdblizne 43 % Studentov opakujucichendk
tvorili Studenti 3. az 5. kmika!

Na porovnanie s idajom o sthrnnontecstudentov (4 425) opakujlcichéndk - UPJS v Kosiciach
mala v akademickom roku 2004/05 na dennom Studpisaaych 4 866 Studentov. Styri univerzity:
TU Zvolen, AMU v Banskej Bystrici, a bratislavskéSMU a VSVU, spolu 4 696 Studentov. Alebo
na EU v Bratislave opakovalodoik 594 Studentov, pritom vSetkych Studentov zapjich na brati-
slavskej VSVU bolo 525.

Hladanie préin, preto Studenti na jednotlivych fakultacheérdk opakuju, ponechdvame na akademic-
ké organy fakult/vysokych 3Skél. Ale sudime, Ze tojisza pozornas aj organov Statnej spravy aj
Akreditatnej komisie.

DOTAZNIKOVE SETRENIE
2.3 Podnety a ciel’ Setrenia

Podnetom na vykonanie Setrenia bolo negativne hedi®o(hajma pre spaloog’, ale nezriedka aj
pre jednotlivca) vSeobecne a dlhodobo znameho fakhany ubytok Studentov pas prvého roku
vysokoskolského Stadia. Za uplynulé tri akademinkéy tento fakt dokumentujeabuka 1v pred-
chadzajucegasti. Je zname, ze pre réznedimy, stojace spravidla mimo dosahu vysokych Skél, s
Studijny neprospech v giatkoch Stldia prejavuje predovsetkym na fakult&tbré ponukaju technic-
ké Studijné programy.

Zazakladny ciéterénneho vyskumu sme stilic (a) na vybranych fakultach zistia potom v moznej
miere zovSeobechipriciny, savislosti a désledky Studijnej neldspesSnostddntov 1. ronika, a na
zaklade tychto zisteni (b) tlaysokym Skolam a Statnej Skolskej sprave podnatgmenu nepriazni-
vého stavu. Okrem toho sme si predsavzali (c) zoihé vysledkami prace zd@vatd’ov strednych
Skol, pretoZze UspeSniselspesnasvysokoskolského Stadia, predovSetkym v jehgiatkoch, je
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vyrazne ovplyvnena vysledkami prace strednych 8k@l) ponuknti dotaznik pouZzity v terénnom
Setreni vysokym Skolam, aby ho mohli pouZjvak budi m& zaujem, po Upravach na vlastné Speci-
fické podmienky, resp. ciele skimania na svojetuiagis’'ovania.

2.4 Metodika Setrenia a problémy s jej uplatnenim

Prostriedok na ziskanie Udajoev neStandardizovany dotaznik s uzavretymi laymi polozkami.
Vysledky dotaznikového Setrenia doglmiadenymi rozhovormi sa Studentmgitemi, pracovnikmi

na Studijnych oddeleniach

Spracovanie vysledkadotaznikového Setrenia - programom Software Pacl&igtistical Solution s
pouZzitim obvyklych testovacich postupov (dva stupisglenia, kontingeimy koeficient).

Vzorka -Pre (a) véka rozdielnog predpokladov a narokov na Uspe3né vysokosSkolskdiush na
réznych vysokych Skolach/fakultach, (b) preukazagva@si Ubytok (relativne k pitu novozapisa-
nych) Studentov 1. tmika na technickych fakultach, (c) ohrgmu rieSitéskd kapacitu, (d) v snahe
zabezpeit' primerane reprezentativiioSetrenia, sme sa rozhodli vykdnao na vzorke fakult tech-
nického zameranie ponukajucich priblizne rovnakéifté programy sme vybrali:
- Slovensku technickd univerzitu v Bratislave -uhla elektrotechniky a informatiky, materialovo-
technologicku (Trnava), stavebnu a strojnicku,
- Technickd univerzitu v KoSiciach - fakultu eledtiechniky a informatiky, stavebnu a strojnicku,
- Zilinsk( univerzitu - fakultu elektrotechnickitasebnu a strojnicku.

Pocetnog vzorky- 160 az 180 dotaznikov, asp@0 rozhovorov. Rozdelenie dotaznikov na fakulty
pod’a pomerného pitu Studentov 1. ika na zdastnenych fakultach.

Organizacia— oboznamenie ,Studijnych* prodekanov, distriblaiaber dotaznikov od respondentov
alebo prostrednictvom Studijnych oddeleni fakatibdobi februar az september 200m najviac
vyuZit' elektronicku poStu.

Vhodnymi respondentmi pre naSe dotaznikovéa Settmii&Studenti zapisani do 1.¢rdka, ktori neab-
solvovali cely r@énik Stadia a Studenti, ktori nepo&oaali Stidiom v 2. réniku. Aj pri Ustretovosti
akademickych funkcionarov fakult a snahe pracow&midijnych oddeleni nadviazalebo pomé¢
nadviazé@ s nimi po zimnom, resp. lethom semestri kontaktyd 200 oslovenych sa ndm alebo Stu-
dijnym oddeleniam podarilo ziskden 69 odpovedi. Riihou bola mala ochota po odchode zo Skoly
skymkd'vek ,dradne" komunikoviao priinach svojho neulspechéi, nezaujmu v Stidiu pokéava'.
Mnohi zo Studentov, ktori boli naSimi potencialnymspondentmi, neprisli na Studijné oddelenia ani
na ,zadministrovanie“ svojho odchodu zo Skoly.

Atak, zid, paiet respondentov, ktori v dotaznikovom Setreni odgali a ich skladba (napriklad
zastupenie a réznogakult, réznos druhu strednych 3kél, z ktorych prisli Studéyaneddva moznds
ziskané poznatky Setrenia exaktne zovSeobebtyipovednu hodnotu naSich tvrdeni podporuju vySe
Styri desiatky riadenych rozhovorov so Studentmitelimi a pracovnikmi Studijnych oddeleni na fa-
kultach, vyuzitie literarnych a Statistickych pratoe.

2.5 Kvantitativny prehl'ad o odpovediach na polozky dotaznika

V dotaznikovom Setreni sa ndm v obdobi marec aesdger 2005 vratilo 69 dotaznikov z vySe 200
distribuovanych. Z nich sme 12 vyradili, pretozdruhej a tretegasti dotaznika obsahovali menej ako
Ses pouziténych odpovedi (boli v nich nezodpovedané otazkp@almnohonasobné odpovede napri-
klad v polozkéch 2.8, 3.6 a/alebo 3.8).

Spracované boli dotazniky od 57 respondentov.

1. Charakteristika respondentov

1.4 Studium bakalarske 33 %, inZinierske 67 %.
1.5Muzov 79 %, zien 21 %.

1.6 Trvalé bydlisko v sidle Skoly 18 %, mimo sidla §k&2 %.
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1.7 Byvanie: v sidle Skoly u rotlbv 18 %, v internate 68 %, v podnajme 11 %, dochaiiz sidla
Skoly 4 %.

2. Prechod zo strednej Skoly na univerzitu

2.1 Typ strednej Skoly, ktord respondent navstevayainnazium 58 %, stredna odborné Skola 33 %,
stredné odborné&iliste 9 %.

2.2 Na univerzite zéal Studovd bezprostredne po maturite 84 %.

2.3 Co sposobilo, Ze respondentisok vysokoskolského Stidia odlozil: neprijatiedtadium (neus-
pel v prijimacom pokrgvani) 16 %.

2.4 Fakulta, na ktorej respondent Studoval, boléadiska vdiby smeru jeho Stadia:
A: t4, na ktorej si najviac zelal Studav@orba ,na prvom mieste*) 67 %.
B: t&, ktora bola ndhradnym rieSenim, ale celkoijatefnym 18 %.
C: ta, o ktorej sa d& povetj&e bola ,vychodiskom z nidze* 16 %.

2.5 Svoje stredoSkolské Studijné vysledky, z &ywacich predmetov, na ktoré vo vysokoSkolskom
Studiu respondent nadviazal, hodnotil akofmiedobré 65 %, dobré 19 %, priznal Studijiag-
kosti 11 %.

2.7 Co mala strednéa 3kola padrespondenta rabinak, aby ho pripravila na vysokoskolské 3tadium
lepSie:
A: dat’ viac vedomosti 49 %.
B: pripravi’ na iny spésob Studia 21 %.
C: d& viac informacii o obsahu a n&rwsti Studia, ktoré si vybral 16 %.
D: stredna Skola na vysokosSkolské Studium pripraleodobre 14 %.

2.8 Co malo na respondenta najéé vplyv pri rozhodovani uchadzaa o vysokodkolské Studium:
(moznos ozn&it dve odpovede)
A: snaha ziskavysSiu kvalifikaciu a zvys$isi tym predpoklady na aspeSnu profesijnu kariéru
74 %.
B: zaujem rozSitisi vzdelanie v oblasti, ktord ho zaujima; roz¥gaoj talent 51 %.
C: lakal ho Studentsky zivot, oddialenie vstupwdmestnania 32 %.
D: Zelanie rodiov 2 %.
E: iné dévody 7 %.
2.9 Co bolo pre respondenta pri vybere technického zanm@vysokoskolského Stadia rozhodujlce?
(moznog ozn&it tri odpovede)
A: zaujem o vybrany odbor Stidia, roz¥igvoje schopnosti a zaujmy 79 %.
B: zhodnotenie Sanci na prijatie a Uspesné Studilifb.
C: zaujimavog budiceho zamestnania 53 %.
D: finantné ohodnotenie budiceho zamestnania 58 %.
E: rady rodéov 21 %.
F:iné 11 %.
2.10 Na vysokoskolské Studium bol respondent prijatyzaklade prijimacich skdSok 23 %, bez pri
jimacich skusok 75 %.

3. Vysokoskolské studium

3.1 Respondent Studoval (bol zapisany)
A: na jednej fakulte 100, B: subeZne na dvochalgacerych fakultach 0.

3.2 Na fakulte, na ktorej Studoval bol v 1¢ndku zapisany:
prvy raz 88 %, uz bol zapisany predtym 9 %.

3.3V minulosti uz ukogil Stadium na inej fakulte - nie 91 %, ano 5 %.
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3.5 Stadium ktorych predmetov robilo respondentom pEotyl (Gdaje v %):

problémy
Ziadne rahko zvladnuténé | tazko zvladnutiné nezvladnuimé
A |Matematika 9 28 21 49
B |Fyzika 32 33 9 12
C |Odborné predmety| 51 21 14 0

3.6 Ak robilo respondentovi Stadium problémy, mysliZ, na pkine boli (moZnos oznait tri odpove-
de):

: nedostaténa vedomostna pripravertagri vstupe na univerzitu 42 %.

: nepripravenasna spbsob vysokoSkolského Stadia 21 %.

: dIhSi¢asovy odstup od maturity 7 %.

: neschopnaszvladny’ uc¢ivo pod’a narokov skusajucich 35 %.

malo zrozumiténé prednasky 26 %.

: nedostaténého Studijné nasadeniedas semestra 37 %.

: malo prileZitosti na konzultacie &tel’'mi 33 %.

: nevhodne zvolené Studijné zameranie 21 %.

I: nevyhovujlce ubytovanie, resp. cestovanie d@asikioly 21 %.

J: nedostatiny pristup k vypétovej technike 14 %.

K: mala dostupnasodpor&anej literattry 21 %.

L: nedostatok terminov na ziskanie klasifikovangépdtu, resp. vykonanie skisky? 7 %.

M: Stadium (jeho obsah, nanwog’ poziadaviek), mi nerobiléazkosti 2 %.

TOTMOUOm>

3.7 Comu pripisovali respondenti netispech na skudkathjév %):

najma Ciastane nie
A | nedostaténym vedomostiam 53 25 14
B | neobjektivnemu hodnoteniu skuSajiceho 9 21 53
C | spOsobu skiSania 18 26 47
D | nezvladnutej psychickej ¢&Zi 21 21 44
E | malo¢asu na Stadium @gas semestra 4 19 0

3.8 Ako hlavné dévody na ukérnie/prerusenie Studia respondenti uvadaalinos oznais najviac dve
odpovede):
A: narainog’ Studia 32 %.
neprospech 75 %.
. prilezitog vyhodné sa zamestha %.
: nedostatok financii 25 %.
Studium v zahratii O
zdravotné problémy 4 %.
: ¢asovo nezvladnutaé Stadium, pretoze si&isne musim zarab&0.
: nemam vyhovujuce ubytovanie 28 %.
iné 11 %.

3.9Vo vztahu k svojmu vysokoSkolskému vzdelavaniu respongeatipokladali, ze:
A: o vysokoskolské stadium sa uz viac pokiisabudu 70.
B: znovu sa prihlasia na Stadium toho istého odimaréakulte, na ktorej Studovali 21 %.
C: prihlasia sa na Stadium na fakulte na ktoregji@tali, ale na iny Studijny odbor 0.
D: prihlasia sa na Studium odboru, ktory Studowa#, na inej univerzite 2 %
E prihlasia sa na Stadium na inej fakulte a nangey Studijny odbor 7 %.

B:
C
D
E:
F:
G
H
l:

3.10Finartné vydavky spojené s vysokoskolskym Stadiom bdinmdiny respondentov:
A: velkou z&azou 32 %.
B: Gnosné 33 %.
C: neznamenali zretell z&az 23 %.
D: hradil som si ich sam 7 %.
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3.11 Aby mal respondent na Studium dostatok filmch prostriedkov musel si privyrédsa
Ano 33 %, nie 44 %.

3.12 Na otazku i fakulta/univerzita respondentov poskytuje predéntov informéné a poradenské
sluzby (informé&cie a poradenstvo Studijné, psyahicke, ¢i sociologicke), respondenti odpove-
dali:

Ano 18 %, nie 0, neviem 79 %.

Z desiatich, ktori odpovedali &no, 6 - [60] tvrdiie takéto sluzby vyuzilo, Styria z nich pri rie-

Seni problémov slvisiacich s kreditnym Stidiom,jawasuvislosti s eliminovanim psychickej
z&aze pred a pri skuske.

3.15 Zakinajucim vysokoSkolakom sa treba prispogobielen na zmenené pracovné poziadavky a

podmienky, ale prevaznéasti aj na nové zivotné a socialne podmienkyoxh sa bolo treba
prispésobi respondentom? (Udaje v %)

ano nie Ciast@ne
A | zvySené naroky na samostatfioskonani a zodpovedniga svoje konanie 70 0 14
B | zmenené naroky na Stadium, spdsob prezentacidohzaelavania 53 9 28
C | zmeneny spdsob i frekvenciatadsania Studijnych vysledkov 47 0 33
D | novy Studijny kolektiv 9 0 4
E | zvySené finatné naklady spojené so Stadiom 35 35 21
F | nevyhnutno$,privyraba’ si“ 21 0 56
G | iny spOsob byvania a stravovania 14 0 32
H | iné moznosti a podmienky vyuzivanialmeéhocasu; 18 47 18
| | cestovanie do sidla Skoly 4 86 0

3.16 Ako sa respondenti vyrovnavali so zmenami, ktak livedené v predchadzajucej polozke 3.15
(bdaje v %):

vyrovnal som sa taky
- - problém
ano nié | som nemal
A | zvySené ndroky na samostatieskonani a zodpovedniga svoje konanie 61 0 16
B | zmenené naroky na Stidium, spdsob prezentacidohzaelavania 46 30 18
C | zmeneny spbsob i frekvenciatagania Studijnych vysledkov 70 0 26
D | novy Studijny kolektiv 4 0 93
E | zvySené finatné naklady spojené so Stidiom 61 25 12
F | nevyhnutnos, privyrdba’ si“ 7 21 12
G | iny spOsob byvania a stravovania 9 4 63
H | iné moZnosti a podmienky vyuZivanialméhocasu; 18 5 68
| | cestovanie do sidla Skoly 2 0 84
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3. €O ROZHODUJE O STUDIINEJ USPESNOSTI/NEUSPESNOSTI
(V 1. ROCNIKU) VYSOKOSKOLSKEHO STUDIA

3.1 ZloZenie $tudentov zapisujlcich sa do 1. roénika, 3.2 Motivdcia $tudovat’ na vysokej Skole, vol'ba fakulty,
3.3 Vedomostnd pripravenost’ na vysokoskolské stidium, 3.4 Osobnostné vlastnosti Studentov, 3.5 Rozdielny
vo vzdeldvacich procesoch, zist'ovanie a hodnotenie vedomosti, 3.6 Financovanie $tidia, 3.7 Pedagogickd
erudicia a osobnostné vlastnosti uéitelov, 3.8 Prijimanie na vysokoskolské tidium, 3.9 Informaéné a pora-
denské sluzby, 3.10 Iné dévody na pokralovanie alebo nepokradovanie v $tidiu.

Pod ukowenie vysokoSkolského Studia, uz na jehdiatiu, sa nezvykne podpisgdina préina ani
jediny zdroj viacerych p&in, kombinuja sa peiny subjektivne s objektivnymi. V nasledujicom &ext
sa budeme snaZnéjs’ ¢o najviac takychto p&in, aj ich povod a stvislosiCiastane v tejtocasti, ale
najma v nasledujucej, budeme uvazbapo tom, ako tieto ptiny odstrani, alebo aspich oslabf’.
Pripominame, Ze nas prednostny zaujem sa tyka Heritédia technickych Studijnych programov.

PravdaZe, s neuspesnym Studiom (pasdym odchodom z vysokoSkolského Studia) sa stetéaj

vo vysSich rénikoch (pozri tabtku 2). V porovnani s 1. toikom tu vS8ak odchadza lenlwe mala
¢ag’ Studentov a ich neuspech spravidla suvisi s néautém ,zlomovej* skasky. Zaradenie takejto
skusky na niektorych fakultach do 3. alebo dokohcaxinika je nedobré pre Studenta i verejné finan-
cie, ktoré sa do jeho nedok@mého Studia investovali.

3.1 ZloZenie Studentov zapisujlcich sa do 1. rocnika

Na akademicky rok 2004/05 sa na denné Studium regnyeh vysokych Skolach zapisalo 32 488 no-
voprijatych Studentov, Zeny z nich tvorili 49,82 %.

Dalsie tdaje o zloZeni novoprijatych Studentov manéestidium na verejnych vysokych Skolach suvi-
siace s naSou problematikou su v fidzu3.

Tabulka 3
Vaetkvch Podiel na | Podiel Zien ng Podiel na novoprijatych| Podiel prichadzajdcich
yer novoprijatych| novoprijatych po absolvovani priamo po skogeni
novoprijatych [%] [%] _ _
g so$ sou g so0$ sou
Slovensko 32 488 x 50 52 | 41 7 86| 84| 75
v tom fakulty

univerzitné 14 869 46 70 62 32 5 86 79 69
technické 10 268 32 23 36 51 12 79 86 74
ekonomické 5140 16 57 61 37 2 95 92 86

Terminy -univerzitné, technické, ekonomickgd-nevémi prieladné a dnes uz archaické terminy, ale v Statis-
tickych raienkéach Skolstva sa stale pouzivaju.

Novoprijati Studenti, ktori vykonali maturitni skiSv predchadzajucich rokoch tvorili 15,4 % vSet-
kych novoprijatych Studentov, na technickych fa&cift priblizne 18 %.

3.2 Motivdcia Studovat’ na vysokej Skole, vol'ba fakulty

Pohnutky a dévody, pre ktoré sa rozhodne absolseatnej Skoly uchddfao vysokoSkolské Stu-
dium, sa stavaju dolezitym faktorom jeho‘ahu k Stadiu, mézu mu poméahprekonava tazkosti,
alebo, na druhej strane, oslabtjeho v&’u Studov# Uspesne.

Preto sme si prilladani priin Studijnej nedspesnosti/Uspesnosti Studentowchika vSimali aj togi
fakulta, na ktoru sa Student zapisal, je tou, wmaektStudova naozaj chcel, aleb& bola preiho iba
vychodiskom z nudzej nahradnym rieSenim (napriklad po neprijati nafakultu). V dotaznikovom
Setreni [pozri poloZzku 2.4] ozéito fakultu, na ktorl sa zapisalo za taku, na Kterenajviac Zelali
Studovd 67 % respondentov. 74 % respondentov uviedlo [gmoZzku 2.8], Ze naju&i vplyv pri ich
rozhodovani sai sa uchadzdo vysokoSkolské stadium, bola snaha ziskgssSiu kvalifikaciu a zvy-
Sit” si tym predpoklady na UspeSnu pracovnu kariéru7@26 respondentov [pozri polozku 2.8] mie-
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nilo, Ze technicky odbor Studia si vybrali prete,sa @ zaujimaju a chcu fiom rozvija svoje schop-
nosti a zaujmy.

V nasej pracZisfovanie vysokoskolskych Studijnych aspiracii a pbtobyvatéov Slovenskajag’ Vysokoskol-
ské Studijne aspiracie maturant@IPS, 2001. str. 52) sme spracovali nazory 1 rE8pondentov z reprezenta-
tivnej vzorky maturantov gymnazii SOS.

Na otazkuCo ma najvasi vplyv na tvoje rozhodnutie pokmva’ v tidiu Stadiom na vysokej Skol@zna
najviac dve odpovede) sme dostali takéto odpovedesnaha ziskavyssiu kvalifikaciu a zvys$isi tym predpo-
klady na uspesnu pracovnu kariéru 81,3 %, B: zauersiri’ si vzdelanie v oblasti, ktora ma zaujima; rozvija
svoj talent 44,9 %, C: l&ka ma Studentsky zivoteth si ,predit’ mlados” 29,6 %, D: Zelanie rodov 6,8 %.
Vtedy, aj teraz, v suvislosti s motivaciou Studiwd@@vame do pozornosti Rie&¢ mnozstvo odpovedi v C. (Pripo-
¢itat’ k nim iste m6zeme aj odpovede v D.)

O motivéacii Studovéna vysokej $kole vypovedali aj odpovede na ot&Z&wbolo pri vybere zamerania tvojho
vysokoskolského Studia rozhodujuge2na najviac dve odpovede). Tie boli takéto - A: zaujewybrany od-
bor Stadia 69,7 %, B: zhodnotenie Sanci na prii %, C: rady rodov alebo ich povolanie 10,2 %, D: zau-
jimavos’ budiceho zamestnania 48,6 %, E: fitt@hohodnotenie budiceho zamestnania 25,9 %.

»ZI&" vorba fakulty/Studijného programu, nech je iia akykd’vek dévod (od vypétavosti az po
nedostatok informacii o obsahu a rdnosti Stadia) mozno len vo vynirtioych pripadoch neubera
Studentom zo snahy Stidium absoluwbva

Ak hovorime o motivacii ,Studovana vysokej Skole* a o ¥be fakulty (Studijného programu), nemé-
Zeme obit eSte dve veci. Prvou je, Ze jestvuje nentakii absolventov strednych $kél, ktorych prvo-
radymcie/om je st& sa vysokoSkoldkanako zvyknd hovoti - uzZit' si aspé natas vysokoskolského
Zivota, dosté sa z domu do ¥dieho mesta. A eSte donedavna sa takto mladi nspah aasas vyhli
vojenskej sluzbe. Druhou je nevyhranahadaujmov o smer Studia, podavanie prihla3ok naevéac
vysoké Skoly, na Studijné programy, ktoré su si e@mim obsahu Studia zme vzdialené. V roku
2004 vySe 2 300 uchadaay podalo pé a viac prihlaSok a na jedného uchadearipadlo priblizne
2,7 prihlasky. Pravdaze, obe tieto veci Uzko savisi

3.3 Vedomostna pripravenost’ na vysokosSkolské Stiudium

Predovsetkymozsah a drove (kvantita a kvalita) vstupnychedomosti a zbehlogintelektuélnych i
manudlnych),urcuji hranice UspesnostiysokoSkolského Stidia. UZ po mnohé roky vysokelySk
konstatuju, Zze vedomostna pripravehedsolventov strednych $kol (ako celku!) na vysékiské
Studium sa zhorSuje. Vynimku, ajRenie vZzdy vyznamnd, tvoria vysledky stredoSkolskétadia
.Zapadnych“ jazykov. Hoci nejestvuju celoslovenskérania porovnavajluce vyvoj rozsahu a Urovne
vedomosti absolventov strednych $kél, jetdioslicii na to, aby sme tvrdenia vysokych Skol mesp
chyhiovali. Naroky v celoslovenskom merani ,monitor* gehju ve’ké a napriek tomu sa ich vy-
sledkami chvati nemozno.

Sudime, Ze pokles vedomostnej pripravenosti abatdvestrednych 5kol (ako celku) na vysokoskol-
ské Stadium ma dve zakladnégmi: (1) nedocé@ovanie vzdelaniar slovenskej politike a vo verej-
nosti, (2)devastéacia stredoskolského vzdelavansgstému, obsahu, organizacie, financovaniai za
najlc Statnou Skolskou spravou.

Tieto dve préiny umoaiuje ,zmasovenie" vysokoSkolského vzdelavania. Pokfgiemernej“ vedo-
mostnej arovne v mnozine uchadaa o vysokoskolské Stadium a j&hsti novoprijimanych, je cel-
kom uckite aj prirodzenym désledkom zvySujliceho sa podiujemcov o vysokoSkolské Stadium
z popul&nych ranikov osemn&socénych obyvatéov. Kym v roku 1990 bol ich podiel priblizne
16,4%, v roku 1995 priblizne 21,8%, v roku 200Quibbolo vySe 25% a v roku 2004 sa iclégtone-
znizil Ak sa predpoklada, Ze intelektové schopne§tiy populacii rozlozené ,pdd Gaussovej kriv-
ky“, vysvetlenie je naporudzi. Nakoniec, zaveddnidalarskeho stuja Stadia je aj désledkom uve-
domenia si tejto skutmosti, je dobrym rieSenim.

Pri hodnoteni kvality prijimanych absolventov strgch Skél netreba zabigiani na to, Ze stovky
absolventov strednych Skol odchadzaju Studal@mzahraniia. V&Sinu z nich iste tvoria ti, ktori pat-
rili na strednej Skole medzi lepSich Ziakov.
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Pod’'a respondentov v dotaznikovom Setreni [pozri vygiepolozky 3.6] bola prave nedostébd
vedomostna pripravendgri vstupe na vysoku Skolu hlavnoudgimbu ich Studijného nedspechu.

Nazory na nedostatol stredoSkolsku pripravertbreba konfrontovéaj s nehomogénntisu typov
strednych Skél. Vyznamné diferencie jestvuju uzbsahu a jeho zamerani ¥abnych planoch

a webnych osnovéach jednotlivych typov strednych Skabpriklad u absolventov gymnazii absencia
odbornych predmetov, u absolventov strednych odhobri$kol zrettne mensi rozsah, ale aj zamera-
nie poznatkov z matematikyj fyziky. Optimisti dufaja, Zena vyrovnanie rozdielomedzi jednotli-
vymi typmi strednych 3kél alcasne prefbenie(napriklad matematickych) vedomosti a zbehlosti na
stredoSkolskej Urovni bude uzima ,nova“ maturitna skaska.

ESte pripom&me, Ze v dotaznikovom Setreni [pozri polozku 2\ajjes stredoSkolskétudijné vysled-
ky z vywovacich predmetov, na ktoré vo vysokoskolskom stéespondent nadviazal, hodnotilo ako:
vel'mi dobré len 65 %, ako dobré 19 % a 11 % priznaldighé tazkosti. A na otazku [pozri poloZzku
2.7], ¢o mala stredna Skola rabinak, aby respondenta pripravila na vysokoSkoRtKiglium lepSie,
zneli odpovede nelspesSnych Studentov takto - Avi vedomosti 49 % odpovedi, B: priptania
iny sposob Stadia 21 %. Ze D: stredna Skola nako&wmlské Studium pripravovala dobre, mienilo
len 14 %.

V spominanej praci o zisvani vysokoSkolskych Studijnych aSpiraciach mattma hodnotili respondenti svoje
celkové stredoskolské Studijné vysledky ako - Aimviedobré 42,2 %, B: dobré 51,0 %, C: mam Studijag
kosti 6,4 %.

Studijné vysledky (klasifikaciu) z predmetov, ktacé ¢akali na prijimacich skaskach hodnotili takto: Ami
dobré 63,1 %, B: dobré 33,9 %, C: mam Studipuékosti 3,0 %.

Nezabudnime, Ze na dotaznikovom Setreni, ktor&ijas®u tejto prace, sa zastnili len Studenti
technickych Studijnych odborov, na prvom Setrepfegentativna vzorka vSetkych maturantov.

3.4 Osobnostné vlastnosti $tudentov

Vo vztahu k problematike, ktoru sledujeme, venbga neformalne, zmysluplne osobnosti Studenta,
uzitoéne predovsetkym pre pracu vysokoskolskyételiov, by si vyziadalo odborny péhd psycho-
l6ga a socioléga, opierajucich svoje tvrdenia ordopoznanie terénu. A tak iba pripamnee, Ze
Struktaru osobnosti tvoria schopnosti, temperammotjvy, postoje a Ze kazda z tychto zloziek je pre
uspesSnasvysokoskolského Stidia vyznamna.

3.5 Rozdiely vo vzdelavacich procesoch, zist'ovanie a hodnotenie vedomosti

Dal3im vyznamnym faktorom, &ujlcim Gspesna¥nelspesnasvysokoskolského Studia v jeho za-
Ciatkoch, je prechod zo stredoSkolského spdsobuastial vysokoSkolsky, prechod od zmeny Stylu a
nara:nosti prezentacie Studijného obsahu, az po zmewmntrole a hodnoteni Studijnych vysledkov.

Prvy polfad na podiel tychto zmien na neulspesnosti Stidiggjd odpovede v polozkach 3.6, 3.15 a
3.16 dotaznikového Setrenia. V nich napriklad 7@e%pondentov uviedlo, Zze sa muselo vyroviidva
(prispésobové) zmenenému spbdsobu a frekvenciitaisania Studijnych vysledkov. Kto chce thy
uspesSny, musi s& najrychlejSie vyrovnaso skuténog’ou, ze sam zodpoveda Zasové rozlozenie
Stadia, pripravu na skisku a samotny vysledok.

Nielen obsah, ale aj ,Styl“ viiovania na strednych Skolach spravidla zaostavaestavami (potre-
bami) nielen technickych univerzit. Studenti &nika su¢asto az Sokovani, Kesa od nich vyZzaduje
systematicka tvoriva praca, zvladnutie @amého mnozstva Uloh a&akavaju sa aspazarodky technic-
kého myslenia.

Pod’'a naSich poznatkov, Ziaohu, v 1. réniku odch&dzaju zo Skoly aj schopni Studenti {liexto, Ze
si uvedomuju svoje nedostatky.

Zatinajuci Studenti ptiasto nie su pripraveni Studavsamostatne (je to aj dosledok toho, Ze mnohi
stredoskolski &itelia su hrdi na to, Ze nepouZzivajgebnice), Studijné povinnosti si plnia nesustavne,
pracuju skor z donutenia ako zo zaujmu. Pre mnolkydepechu na strednej Skalasto stailo me-
morovanie kratSichaebnych textov, neprilis presné a jednoduchsia slanterpretaciadiva. Nebolo
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treba lrada’ suvislosti medzi poznatkami, vyvodzevaavery. Niektori z&najuci vysokoSkolaci si
tieto skut@nosti uvedomuju nedostdite alebo neskoro.

Aj u priemerne narmého vysokoSkolskéhotitela uz nestéi Urover zapamatania pre ktoru je cha-
rakteristické rieSenie Gloh bez hibSich poznatkasbfektoch Studia, ki sa myslenie obmedzuje na
alternativne sudy. Od Studenta sa Standardne hiada sa od neho Ziadalo na strednej Skole vyni-
mocne - Urové aplikacieosvojeného vzoru i ziskavanie subjektivne novyébrimécii (poznatkov).

Vagsina z tohogo sme v tejtaiasti povedali, je rovnako ¥itka stredoSkolskému vzdelavania, ako
vyzva pre vysokoskolskychiitel'ov, aby na prednaskach, seminaroch¢emwiach, aby poziadavky na
drovei osvojenia si tebného obsahu zvySovali postupne.

Je zaujimavé, Ze neuspech na skiskach Studeriiéetka spajaju so zaujatwal (neobjektivna®u)
skuSajuceho. Vinu pripisuju obgjne sebe, svojej nepripravenosti, paasaniu &iva, lenivosti. Ale
aj nedostatku Studijnych textov, nedostatku koméniftch hodin.

3.6 Financovanie $tddia

VysokoSkolské Studium, v porovnani so stredoskatskje spojené aj so zvySenymi narokmi na fi-
nancie (na ,domaci rozget"). NajvyraznejSie pre tych Studentov, ktori &tgidmimo svojho trvalého
bydliska.

Vydavky za Studijna literatdru a Studijné pomécisgravovanie, ubytovanie, cestovné za ¢odj
znamenaju mesgae tisicky koran. A pretoze je nepredstalinie aby k rokom vysokoSkolského Studia
nepatrilo kultivovanie budlcej slovenskej inteligennavstevou kultGrnych podujati (divadlo, kon-
certy, kino),¢i ¢itanim umeleckej literatdry, trebaditat’ s d’alSimi vydavkami.

Pri zigovani vysokoSkolskych Studijnych aSpiraciach mattoma respondenti na otazko malo najvasi vplyv
na ich rozhodnutieepokraiovat’ v Stidiu Stidiom na vysokej Skole mienilo 20 % naevysokosSkolské Studium
nemd predpoklady a 31,4 % (!) Ze nemé @fiadnemaju) na to dostatokifszi.

Z tych, ktori sa rozhodli ziastnt’ na prijimacom pokrgovani, 26 % tvrdilo, Ze finamé vydavky na Studium,
budu pre ich rodinu \&ou z&azou a 72,8 %, Ze piva s tym, Ze si g@as Stldia budd privyraba

Pod’a toho,éo sme povedali, vyjadrenia (r@édv, Studentov, niektorych politikov), Ze na Slovange socialna
diskriminacia v pristupe k vysokoskolskému Stidiaju aj realny zaklad.

V dotaznikovom Setreni [pozri polozku 3.8], ktoeésjEag’ou tejto prace, 25 % respondentov medzi
dva hlavné dbévody veduce k ukamiu/preruseniu Stadia v 1.dmiku, uviedlo nedostatok financii.
Rovnakécag’ respondentov [pozri poloZzku 3.16] tvrdila, Ze zy3nymi nakladmi sa nevedeli vy-
rovne’.

Vyznamné v suvislosti s problematikou ptagného ukotenia vysokoSkolského Studia [polozka
3.11] je, Zze az 33 % respondentov uvietdwyhnutnasprivyraba’ si.

Z informacii, ziskanych v Studentskych agentirathré sprostredkovavaju kratke i dlhSie pracovné
prilezitosti vychodi, Ze len vynindoe ide o pracu, ktora savisi so Studijnym odbortste netreba
zdoérazova’, Ze takto spotrebovardas a energia kvalitu absolventov vysokych Skolepzlja.

Mytus Skolné

V slvislosti s financovanim Studia ndm prichodeednienf sa o plateni ,Skolného” na dennom Stu-
diu na verejnych vysokych Skolach. fadom na to,éo sme doteraz povedali o Studentskych
a rodtovskych problémoch s financovanim Stadia, nam vglchbe platenie Skolného by pomahalo
socialnej diskrimindcii v pristupe k vysokoSkolskégiudiu.

V rakiskom vysokom Skolstve sa pred sb@mm minulého tisickda zaviedli poplatky za vysoko-
Skolské Studium v podstate s rovnakou argumentasi@koucasto operuju mnohi aj u nas. Aj v Ra-
kusku sa napriklad hovorilo, Ze sa ziskaju pradkyiena zlepSenie vy@ovania, stabilizaciu material-
nych podmienok, na dobudovanie a prevadzku laberaRo troch rokoch vysokoSkolsky manazment

i Studenti hovorili, Zze ,vSetko" sa zmenilo nie épBiemu, ale k horSiemu. Pre nedostatok financii sa
zrusili celé odbory Studia, o ktoré nebol taky eawmjako o iné, likvidovali sa katedry, ktoré nemali
Spickové programy, rektori sa otvorene priznavali, €diné, oco sa este usilujd, je zakladny chod
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univerzity. (Luxusné) laborat6ria, ktoré byvali i#dom prestizneho postavenia univerzity vo vedec-
kom svete, sa zatvarali, pretoze nemali‘do®striedkov ,na nahradné&astky".

Napriek skusenostiam naSich susedov sa u nas prg8aikeSenia, o ktorych sa ini presviid Zze
nevedu k predpokladanym vysledkom. Sadime, Ze mikatgkolného na dennom Stadiu na verejnych
vysokych 3kolach, ako dobry liek na problémy slakgieh vysokych 3kél, patri do rétoriky ,politi-
kov*, nie do exaktnej argumentacie.

3.7 Pedagogicka erudicia a osobnostné vlastnosti uéitel'ov

sudalSim z vyznamnych faktorov limitujacich Uspe&tinelspesnasStudia. Neméame dopriamych
informacii na to, aby sme hodnotili aka je pedagk@iurové vysokosSkolskych &itel'ov. Jedinégo
mozno tvrdi’ s istou - je rozdielna. Rozdielna vo vekovych sképh, podla zamerania Studijnych
odborov, katedier, r6znych tradicii. ZriedkavejBieza dobré u tych, ktory sa stali vysokoSkolskymi
ucitelmi hned’ po absolvovani svojho vysoko3kolského 3tudia. &itiliemavaju dobré skisenosti ani
s pedagogickymi vykonmi doktorandov.

Co je v3ak horsie - vase, ké’ na vysoké 3koly prichadza Studéwmraz viac absolventov strednych
8k6l s medzerami v pripravenosti na vysokoskolgkdigm, kel’ sa na Studentov zvySuju naroky na
ich Studijné vysledky, nemame dbévod domnitsa, Ze pedagogické umenie vysokoSkolskyiiteu
rov sa meni k lepSiemu. Aby sme boli spravodlivypiayky jestvuji

Len vynimane jestvuje na vysokych Skolach/fakultach/katedi@thvoch pre ditel'ov systematické
Studium pedagogiky. Celkom sa vytratili osobndsiinré v tejto oblasti pedagogiky pre vysokoskol-
skych &itel'ov vedecky pracovali a publikovali. Osemdesiateyroknulého stordia, ked’ vychadzala
edicia Ustavu rozvoja vysokych ko6l s pedagogickigmami pre vysokoskolskycltitelov, akoby
boli v nenavratne. Obnovenie takejto edicie by bste uzit@né, investicie by sa mnohonésobne vra-
tili.

Vplyv osobnostnych vlastnosttitela na formovanie osobnostnych vlastnosti Studentoa eh Stu-
dijné vysledky, by na tomto mieste iste bolo nosesév do Atén.

3.8 Prijimanie na vysokoSkolské Stidium

Problematike prijimacieho konania na vysokoSkolsKelium, ktorého zmyslom pbta zakona o vy-
sokych Skolach ma Ityz uchadzéov vybra’ tych, ktori maju najlepsie predpoklady UspeSn®labs
vat’ vysokoskolské studium, sa budeme vertowvaamostatnejasti 5. Budeme si kléselkom priro-
dzene otazkui prijimacie konanie toto svoje zakladné poslarid,@ki prognostickd hodnotu maja
vysledky prijimacieho konania vo fahu k Uspesnosti Stadia. Aj otazku, aké moznostilka stredo-
Skolakom stasna prax ukamvania stredoSkolského Studia a prijimacieho kanawaicielavedomu
dihodobupripravu na vysokoSkolské stadium, na uvazeny vghelijného programu, ktory zodpove-
da ich zadujmovom a predpokladom.

3.9 Informacné a poradenskeé sluzby

PretoZe sudime, Ze inforgreé a poradenské sluzby moézu’twyznamnym prostriedkom na zlepSenie
Studijnej Uspesnosti budeme im vendsamostatnas’ 6. Zid', institut informa&nych a poraden-
skych sluzieb je na slovenskych vysokych Skolactioneneny. Jestvujacim poradniam mnohokrat
chybaju nielen finatne prostriedky, zodpovedajuce technické zazemgei aloralna podpora akade-
mickych organov SkolyAko komplex sluzieb na ziadnej z vysokych Skolumgfuju. Budeme llada’
priklady toho¢im by mohli by vysoko3kolské informané a poradenské sluzby prinosom véabm

k neprimeranému Ubytku Studentov ¥iagkoch Stadia i zniZeniu ptu Studentov opakujucich ¢oik.

3.10 Iné dovody na pokracovanie alebo nepokracovanie v Stidiu

To, Ze Student nepokiaje vo vysokoSkolskom Stadiu ,,pba planu”, nemusi kyvzdy désledok jeho
Studijnéhonelspechu. A tak sa zaver tef@sti asp strikne vymenujeme ptiny (podnety), ktoré
vedu Studentov, nielen 1.dmika a nielen technickych Studijnych programov: KXreruseniu Studia,
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(2) predasnému ukateniu Stuadia, (3) rozloZzeniu Studia na dih&sové obdobie, s akym ¢ta Stu-
dijny program alebo (4) zmene dennej formy Stadiaxternd.

Medzi také, ktoré mozno akceptavah’adiska Studenta aj Skoly patria predovSetkym:
(a) odchod na ina fakultu so zmenou Studijného Emow, odchod na Studium do zahtéen;
(b) ziskanie lukrativneho zamestnania,
(c) zdravotné problémy alebo problémy v rodine,
(e) objektivne ptiny znemo#ujlce ziské dostatok financii na Stadium, problémy s ubytomani
alebo dochadzanim do sidla Skoly, (d) rezignatiatasdbévery vo vlastné schopnosti, nedos-
tatok v@ovych vlastnosti.

4. PRITIMANIE NA VYSOKOSKOLSKE STUDIUM

4.1 Pouzitie stredoskolskej klasifikdcie v prijimacom konani, 4.2 Prijimacie skidsky a testy, 4.3 Vysokoskolské
$tudijné adpirdcie maturantov, 4.4 Co by mohlo byt uzito&né: cielavedomd dlhodobd priprava

Ak sme v predchadzajlcictastiach ukazali, Ze ztaa cas’ Studentov (réne priblizne 25 % novopri-
jatych do 1. rénika) skowi vysokoSkolské Stadium uz na jehoéizdku a Ze v akademickom roku
2004/05 opakovalo niektory zdoikov Studia 4 425 denného Stadia (ttdau2), celkom prirodzene
mbézeme poloZiotazkudi prijimacie konanie splnilo svoje zakladné postaniz uchadzamv vybra’
tych, ktori maju (najlepSie) predpoklady Studiunp&ne absolvo¥aPonuka sa celkom jednoducha,
a do znanej miery utite pravdivad odpow# - z uchadzajucich sa to boli naozaj ti s najlepgiredpo-
kladmi. Ale — aké je prognosticka hodnota vysledkoiimacieho konania vo ¥ahu k Uspesnosti
Studia? Z poznatkov, ktoré mame, sa na Ziadnepakgich Skol exaktnd odpo¥ena tato otazku ne-
hrada! A otazku, ¢i aj ti najlepsi uchadZamaju dostatdné predpoklady (vedomostné, osobnostné)
vysokosSkolské Studium aspaaiat’.

Na d’alSie uvaZovanie k tomu pridajme mozZno otazku rimje@iu — aké moznosti ponuka stredosko-
lakom s@asna prax ukatovania stredoSkolského Studia a prijimacieho kanaaciel/avedomu dlho-
dobupripravu na vysoko3kolské Studium, na uvazeny vghealijného programu, ktory zodpoveda ich
zaujmovom a predpokladom. (Pravdaze, prijimacieak@ by malo vyhovigé nielen individualnym
zaujmom obanov a vzdelavajucich institucii, ale aj sg@nskym zaujmom a potrebam.)

4.1 Pouzitie stredoskolskej klasifikacie v prijimacom konani

Velky pocet fakalt pouziva v prijimacom konani ako rozhodueaalebo pomocné kritérium stredo-
Skolsky prospech. Na jednej strane moZno takytauposcenf — neznehodnocuje (neignoruje) hod-
notenie vysledkov stredoSkolskej prace, ale nagjratrane je to kritérium pochybné pre notoricky
znamu rozdielnasvykonnosti Ziakov hodnotenych zhodnymi klasitikgmi stupiami na réznych
Skolach, dokonca na tych istych Skolach roznyéiteiimi. ,,Celkovy” priemer znamok, ktorym sa tiez
zvykne operovg méze dokonca Studenta s lepSimi stredoSkolskydninkami z predmetov, ktoré su
pre zvolené Studium rozhodujuce, znevyhéd@bjektivnym ukazovatem vykonnosti, hodnotiacim
rovnaké vykony rovnakym klasifikaym stugiom, nie su ani maturitné skasky.

Vychodi nam, Ze kym nejestvuju prostriedky ,zrovaamvania“ klasifikacie stredoskolskych vysled-
kov vzdelavania, vofi v prijimacom konani akeozhodujluce alebo dokonca jedikétérium stredo-
Skolsky prospech, nie je zmysluplné.

Za najkorektnejSie v sasnosti by sme povazovali, aby pri prijimaniviatkyStudijné programy pla-
tilo - povinnou sdas’ou prijimacieho konania je prijimacia skiska, jggledky su pri rozhodovani o
prijati alebo neprijati uchadz@ rozhodujucim kritériomNa niektorych fakultdch takato prax uz viac
rokov plati. A nie si medzi fakultami sikgm Ubytkom Studentov v 1. ¢niku.

4.2 Prijimacie skisky a testy

Vybrat' z uchadzéov o vysokoskolské Stadium tych, ktori maju najigpsredpoklady uUspeSne ho
absolvovd, nie je tulohdahka. Predpokladom na jej Uspesné spinenie jer¢appSetkym identifiko-
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vat, aké predpoklady ma maichadza na UuspesSné absolvovanie zvoleného Studijného qumagra
potom (b) zvolf taki metodiku a meracie prostriedky vyberu, kt@to predpoklady ukazu.

Prijimacie skusky, ako sa s nimi stretavame v pvégsiny fakult, nas nepresvigail, Ze tieto pred-
poklady boli splnené. PredovSetkym je otamtype: validity a reliabilty pouzivanych testov. Za
vhodné kritérium nemozno povazavaspesSnasyv testoch, ktorymi sa zigje znalog okrajovych a

encyklopedickych faktov. Nie je dobry ani test,igtsa sice zameriava na skiné Studijné predpo-
klady, ale nedokaze sfahlivo ukit’ poradieuchadzaov pod’a ich predpokladov.

Konfrontacia vysledkov prijimacich skaSok (vysledkarijimacieho konania) a UspeSnosti Stadia by
nemala chyb&ani v externom hodnoteni ani v sebahodnoteni fakul

4.3 Vysokoskolské Studijné aspirdcie maturantov

Uspesnos vysokoskolského Studia je okrem iného dana ajwaoibu, ktora viedla k zapisu iaV
dotaznikovom Setreni, ktoré sme suvislosti s Gvalmapnijimani na vysokoskolské Stadium vykonali
v Skolskom roku 2000/01 s celoslovenskou repretiemiau vzorkou (1 182 maturantov gymnazii a
strednych odbornych $kél na otazlaimalo najvési vplyv na rozhodnutie uchadzsa o vysokoskol-
ské Studium, 29 % respondentov afittaz ponukanych odpovedi odpale ldka ma Studentsky Zi-
vot, chcem si ,preldit mlados* (bola moznos oznait' viac prgin). Nepochybne aj toto vysvele
vel’ky ubytok Studentov v 1. saiku i mnoZstvo Studentov opakujuciclEmdk..

Svoje celkové stredoskolské Studijné vysledky vttogetreni hodnotilo akee/mi dobré56% respon-
dentov z G a 25% zo SOS, aklobré 40%, resp. 65% #tudijnérazkostina strednej Skole pripustili
4%, resp. 10%. Vedomosti z predmetov, z ktorychi miasolvova prijimacie skusky hodnotilo ako
velmi dobré77% respondentov z G a 36% zo SOS, @dré 22%, resp. 57%. Vieme, Ze toto seba-
hodnotenie je z@Zené mnohymi subjektivnymi faktormi i malou ek¥@ranogou Studijnych vy-
sledkov na jednotlivych Skolach, bezlatu na ich typ. Ale aj tak ma nezanedbafievypovednu
hodnotu pre moznosti vyberu uchadzav prijimacom konani i pre GspeStidsudia prijatych.

Uvedomujeme si, Ze rovnaké dotaznikové Setrenie dgstupontasu mohlo prinigsiné vysledky.
Ale ich vyraznu odliSnasnepredpokladame.

4.4 Co by mohlo byt uzitoéné: cielavedomé dlhodobd priprava
Zmysluplnému vyberu uchadaav by iste pomohlo, ak by mal kazdy Studijny progra
- normativne stanovené danosti (schopnosti) najsepesné Stadium,
- k dispozicii objektivne prostriedky a postupyorgimi mozno v skupine zaujemcov o Stadium
programu identifikové jedincov, ktori tieto schopnosti maja.

Sasna prax vysokych skél nie vzdy takymto narokonipowyeda. Dobrym a postgjicim kritériom
selekcie nie je stredoSkolsky prospech (vrataneurta€ho), ani skasky, ktorymi sa #ige znalog

pre Studijny program okrajovych faktov. Vyraznaajgsencia zi®vania skuténych Studijnych pred-
pokladov. K znevyhotbvanym skupinam uchad&av patria spravidla stredoSkolaci z menSich sidiel
a/alebo z ekonomicky slabsich rodin a absolveritoatého vzdelavania.

Ponechajme stranou obsah a terminy réznych newgfchutpokynov na zadministrovanie podavania
prihlaSok a dasti na prijimacom konani (prijimacich skuSkachig prichadzaju k uchadzem iste

s potrebnym predstihom. Ale oficialne (!) informéa forme a obsahu prijimacej skasky prichadzaju-
ce mesiac (hoci aj dva-tri) uz stredoskolakom nan@@mod, aby ich priprava na Uspesné vykonanie
prijimacej skusky boldlhodoba, ciéavedomaAby posledné tyZzdne pred prijimacimi skaSkami lnoh
vyuzit' predov3etkym na upevnenie a systemizéaciu svogclomosti, nie na memorovanie.

Davame preto na Uvahu, aby vysoké Skoly pre jethdositudijné programy vyhlasili s platritosl na
viac rokov:
- poziadavku, z ktorych vyevacich predmetov (alebo asppredmetu) bude maturitnd skiska ne-
vyhnutnou poziadavkou na UspeSradi na prijimacom konani;
- ¢o najpresnejSie informéacie o obsahu skusok, spéisbbe/konania a hodnotenia.
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Ak by mali stredoSkolaci dobré &asné informacie o obsahu prijimacich skusok, pripa o Speci-
fickych poZiadavkach, ktoré sice nemusi@ pyedmetom prijimacej skisky, ale im umoznia UspesSn
Studovd, iste to pomdze nielen ich lepSej pripravenostprgmacie skusky, ale aj lepSej nadvaznosti
stredoSkolského a vysokoSkolského Studia. Takdtwnmacie, ak by ich mali stredoSkolaci n&ias

ku Studia v 3. réniku, pomézu im aj pri Mibe predmetov voliiného vywdovania a vo vybere neu-
¢ebnicovej literatdry.

Nevyhnutnou podmienkou pri normativnoméavani obsahu stredoSkolského vzdelavania by mala
byt spolupraca &ladanie zhody reprezentacibidvoch stupov vzdelavania. Spolupraca strednych a
vysokych Skél sa nemdze ridgdirhovymi ,dodavatésko-odberatiskymi“ vztahmi. Treba, aby si
nania na pracu strednych $kél, pretoze tie sachiéahtiac prispbsobuju tomu, aby ich absolventi
uspeli na prijimacich skaskach.

PretoZe sa neustéle zvySuje podietastov z populénych ranikov prijimanych na vysokoSkolské
Stadium a navySe vyrazne kles&emos popul&nych ranikov, podstatne klesaji moznosti nielen
ich kvantitativneho, ale i kvalitativheho vyberuewhnutné preto je, aby vSetky stredné Skoly, na
ktorych sa Stadium uk@nje maturitnou skuskou, pripravovali svojich Stuidenaj na vysokoSkolské
Stadium.

Najneskér na zaatku Stadia v 3. réniku strednej Skoly by mal Student veatligo sa bude na buduci
rok na ,prijimakach” skusa. Dostaténe ve’ky pacet (napriklad tisic) skiSobnych uloh, pokryvaju-
cich (Specificky pre Studijny odborkivo strednej Skoly uznané za Standardné, Biteuviedolk cie-
lavedomejSej a kvalitnejSej priprama vysokoSkolské Studium. Treba sa zbaredstavy, ze je uzi-
tocné (etické!) Studentom tajiz coho budu skiSani. Obava, Ze ,vSetci sa vSetkgiaiaje zbytana.

A keby sa tak stalo, nebolo by to tiastie.

5. INFORMACNE A PORADENSKE SLUZBY:
PROSTRIEDOK NA ZLEPSENIE STUDIJNEJ USPESNOSTI

5.1 Adaptdcia .na vysoki Skolu", 5.2 Informaéné a poradenské sluzby pre uchddzacov o vysokoskolské $tu-
dium, 5.3 Autodiagnostika pedagogickej Cinnosti ucitel'av.

Pozrime sa¢im by vysokoSkolské infornéaé a poradenské sluzby mohlitbgrinosom vo vgahu
k neprimeranému Ubytku Studentov iagkoch Stidia i zniZzeniu ptu Studentov opakujucich ¢oik.

PravdaZe &inné za zdkladného predpokladu — Ze na Stadium dogéiti uchadzé s predpokladmi
(vedomostnymi, osobnostnymi a dostatou motivaciou) nevyhnutnymi na absolvovanie Stidia

5.1 Adaptacia ,na vysoku Skolu™

Zacinajuci vysokoSkolak sa potrebuje adaptopeedovSetkym:

- na zvySené naroky na samostatno&onani a zodpovednga svoje konanie;

- na zmenené, spravidla zvySené naroky na Studip&séb prezentacie obsahu vzdelavania, zmene-
ny spbsob i frekvencia zigvania Studijnych vysledkov);

- na novy Studijny kolektiv, na novy kolektiviretasovy;

- na zvysSenu natmog’ finantnych nakladov spojenych so Studiom (u prevaZasji Studentov ne-
vyhnutnos ,privyraba’ si“) ;

- na iny spbsob byvania a stravovania (ak nebywadidgav v mieste Skoly alebo pas stredoSkol-
ského Studia nebyval v internéate, resp. na sukrfomi)

- na iné moznosti a podmienky vyuzivanidwéhocasu;

- na cestovanie, ak dochadza do sidla Skoly (ingkmbolo sidlo jeho strednej Skoly).

Asi kazdy zdinajuci vysokoSkolak sa musi adaptba) na zmenené pracovné poziadavky a pod-
mienky a (b) prevazn&g’ aj na nové Zivotné a socidlne podmienky. Problégz zlyhanie v jed-
nej oblasti spravidla vyvolava problémy a zlyhaajia inej oblasti. Aj v tomto m& zaklad poZiadavka
jednoducho povedané na komplexnu starostfivgsokej Skoly (najmd) o Ziajucich Studentov,
pozZiadavka na komplexnbsnformainych a poradenskych sluZieb. Bezproblémévadaptacie ,na
vysokl Skolu“ je v mnohom odrazom vzdelavacej Usogholy a starostlivosti o novoprijatych Stu-
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dentov. Toho, ako ich dokaze zaugnadchntipre Stadium, v akom kultrnom prostredi sa pohybu-
ju, ako byvaju, maju sa moznostravovd.

Cag’ vysoko3kolského poradenstvaema Studentom by mala zabt velky okruh réznorodych akti-

vit — z&inajuc hoci od informacii o Stadidi o stave na trhu pracovnych sil poskytovanychitee
¢om, cez individudlne poradenstvo zamerané na fieSualnych problémov Studentov v réznych
oblastiach ich sebarealizacie, az, napriklad, porehé alebo zatvorené programy poradenstva alebo
psychoterapie.

Informané a poradenské sluzby ponukané vysokou Skolu biywnsdvislosti s neprospechom Zah
nat’ predovSetkym:

a) Sluzby suvisiace so Stadiomrg¢anim sa) Studijna orientécia (vyber Studijnych predmetprgblé-
my slvisiace s kreditovym Stadiom, zmena Studijnglfagramu, nadvaznts$tadia, Studijna orienta-
cie pre Studentov, ktori svoje Stidium z nejakédeodu nedokotili, ktori maju zaujem napriklad o
zmenu Studijného programu, o doplnkové Studiumangiogramu, individualny Studijny program,

b) Psychologické (prevazne psychologické) a sociabyetologické poradenstvgreventivne, akut-
ne a dlhodobé sluzby pri rieSeni problémov Studimypartnerskych, interpersonalnych, htaeineu-
rotickych a i. ZvlaStna pozornbsnedzi tymito sluzbami by sa mala venty@oradenstvu a pomoci
Studentom, ktori zlyhavaju vplyvom stresu. Ajdkpsychicku zéaZ pred skiuskou a pas samotnej
skusky dokadZze mnoho Studentatinine regulovg, je aj dos takych, ktori vplyvom nadmernejtaZe
na skuskach zlyhavaja. Pre nich je mozné potipkaadensky program, ktorého koen je eliminovad
psychickd zéaZ pred a pri skuSke a jeho podstatou je relax&omnitivna kontrola vzruSenia a zvy-
Sovanie sebavedomiBobré skisenosti su psychologickou StudentskoudiiotazaloZzenou na prin-
cipe vzajomného poradenstva.

¢) Sluzby suvisiace s profesijnym uplatnerimyber vhodnych Studijnych predmetov, informésie
visiace s aktualnou i predpokladanou situaciu ha pracovnych sil (vo ¥ahu k Studijnému progra-
mu a Specializacii).

d) Iné sluzby- napriklad sluzby tykajuce sa zdravia a zdrave@sobu Zivota, pravne poradenstvo,

informéacie o moznostiach a postupoch ako zigkantyc¢i p6zicky na Uhradu Stadia. K Standardnym
poradenskym sluzbam by sa mohla zataglpreventivna lekarska starostlivasStudentov.

Jednou z oblasti (doteraz malo preferovanou), kektyy mohlo najg Studijné poradenstvozitotné
uplatnenie sa jdiagnostika Stylu ¢enia sa.

Studenti, z&inajlci vysokoskolské Stadium, spravidld’me skoro ziguju, Ze v porovnani so strednou
Skolou si musia za rovnakias osvojf ove'a viac @iva (vedomosti, zbehlosti) ako na strednej Skole.
Ich predchadzajuca vykonnbea takito novu kvalitativne a kvantitativne zvy$ed&’az nemusi sta-
¢it. Nemusi, pretoze presahuje ich predpoklady alebousi, pretoze svoj potencial nedokazu wWuZzi
Aj Studentom na strednej Skolel'wa UspeSnym, mdzu vzniktiproblémy, mbzu sa dost&veo stre-
sovych situécii.

Nevieme, kdko Studentov by nemuselo peedne opusfi vysokoSkolské Studium, ak by si vedeli
zvolit’ pre seba primerany Stykenia sa. Primerany na jednej strane svojim damostia druhej stra-
ne zvolenému Studijnému programu (iny Stmia si vyZzaduje Stadium napriklad humanitnych prog
ramov, iny technickych). V z@tkoch vysokoSkolského Studia vykontids porovnani so strednou
Skolu) vyrazne ovplyiwije aj iny spdsob prezentacie vzdelavacieho obsaliuspbsob a frekvencia
zistovania vysledkov Studia.

Pre Studenta i Skolu je prospesné, ak sa diagmaoStifu Wenia vykona hn& na zafiatku Stidia ako
preventivhe poradenstvo. M6Ze totljgdna z komemnych poradenskychinnosti a predpokladame,
Ze by naSla odozvu, ak by sa ponukala dase medzi oznamenim o prijati na Stadium a jelkimtza
kom. Investicie do dobrého pristrojového vybaveraediagnostiku Stylovdenia sa by sa Skole iste
vratili nielen finagnymi prijmami z tejtatinnosti.

Studijni poradcovia
Od zapisu na zvoleny Studijny program az po jehsobfovanie (ziskanie vysokoSkolskej kvalifika-
cie), sa da tsrdznou vzdeldvacou cestou, cestouljpodznych Studijnych planov, réznych Studijnych
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jednotiek, réznych Studijnych predmetov. Vgie takejto cesty, aby bola optimalna (adiska
Studenta, Skoly, trhu pracovnych sil), je v mnohwad sily a skisenosti &@iaajuceho Studenta. Na to
vel'mi dobre reaguje zakon o vysokych Skolach (8§ 51 8yi&el stanovuje, Ze na poskytovanie pora-
denskej sluzby Studentom pri zostavovani Studijngtémov pdsobia na vysokych Skolach Studijni
poradcovia.

Tato s&ag’ poradenskych sluzieb treba klas prvé miesta Hadiska vyznamu pre Studenta ilah
diska vyznamu pre Skolu (spolmg’). Pri Hadani optimalneho Studijného planu a jeho zdolavani
mo&zu by vel'mi U¢inne ndpomocni aj psycholdgovia (napriklad zaujmadetaznik, Studijny Styl).

Skusenosti z vysokoSkolskych/fakultnych poradnirgdenskych centier) ukazuju, Zze rozhodujlucu
Ulohu pri vedeni Studenta na fakulte zohrava osqlegmailovy“ kontakt Studenta s pracovnikmi
fakulty. Vyznamnou ulohu v tomto pripade maju nektorych fakultdch garanti ¢énikov a po celu
dobu Studia pracoveky Studijného oddelenia dekanéatov jednotlivych fgkéyucujici jednotlivych
predmetov a tzv. ,advisers", ktori su schopni Stiden kvalifikovane poradinielen v Studijnych
problémoch, ale aj pri rieSeni problémov osobnych.

5.2 Informacné a poradenské sluzby pre uchddzacov o vysokoSkolské Stddium

si nasli v manazmente fakult uz pevné miesto. Risetkym tam, kde pet prihlaSok na Stadium je
mensi, ako p&et ponukanych Studijnych miest. Aj v tomto pripadetieto sluzby rovnako v zaujme
klientov, ako vysokych Skél. Tie, ktoré véasnosti vysoké Skoly poskytuja nie su vSak vzdydpre
vSetkym ¥asné, Uplné a vSeobecne dostupné informacie gjrtadiprogramoch ponikanych Sko-
lou/fakultou.Pri ponuke inform@cii treba ktalo Gvahy, Ze adresatmi nemézu’ bgn stredosSkolski
Studenti v poslednom roku Studia (a ich ttalia poradcovia na strednych Skolach), ale trebp@
nuka’ a poskytové aj absolventom strednych $kol, ktori sa z réznydéin nestali vysokoskolskymi
Studentmi bezprostredne po absolvovani stredndy.Skbnakoniec tvoria uz po Va rokov priblizne
30 % (!) z novoprijatych Studentov.

Dobré skusenosti st psychologickou StudentskoudfiotazaloZzenou na principe vzajomného pora-
denstva.

V¢asné a korektné informacie o sp6sobe a terminobhdzania sa o Stadium, pravidlach a obsahu
prijimacieho konania, sluzbach ponukanych Studemarprislusnej fakulte (predovSetkym stravova-
cich a ubytovacich), moznostiach travenidinéhocasu iste nepoddeje ani jedna vysoké Skola. V
konkurencii fakult ponukajucich rovnaké Studijnérmaania takéto informacie v fa%i o zaujemcov
stale rastu a su produktivne predovSetkym tam,pkoieika miest je podstatne vySSia akégh@au-
jemcov.

Prinosom by uiite bolo, ak by sa ako &g’ poradenstva vykonavali psychodiagnostické vyS&ren
uchadzaov o Studium. M6Ze to hynapriklad ziSovanie Urovne rozumovych schopnosti, Struktary
inteligencie a niektorych vlastnosti osobnostitarkch sa predpoklada, Ze maju tesngaek Studij-
nej Uspesnosti. Tieto vySetrenia, ¥fatiom na ich odbornésa déveryhodnas by mohli poslizi aj
ako jeden z podkladov na rozhodovanie v prijima&omani.

5.3 Autodiagnostika pedagogickej Cinnosti ucitel'a

Studijna Gspedndsstudentov a rozvoj ich osobnosti st nepochybnést&aj od osobnostiditer'a, od
jeho pedagogickych sposobilosti. Preto je zmyskipbk by vysokoSkolské poradenstvo ponukalo
wcitelom také pedagogicko-psychologické aktivity, ktarégomahaju ziskaobjektivny poliad na to,
ako sa spravaju a konaju v rolé&tala a dava im podnety na napravu pripadnych ctiyisodnety na
pedagogické vzdelavanie saptimalne bezproblémovéungovanie Studentov nie je mozné bez opti-
malneho fungovania vysokoskolsky¢tiaiov.

Poradenstvo méze v prvom rade porthaeladnd’ ,minimum“ z autodiagnostiky pedagogické&p-
nosti a ponuké&nastroje na tatdinnog’ nastroje. Od najjednoduchsich (napriklad regigrédastného
spravania sa) az po zlozitejSie analytické sebapweanie. Ako klasifikény systém interpersonalneho
spravania sa moze ponuknoapriklad Learyho dotaznik interpersonalnej diagna podia Zelania
klienta diskrétne pom®&ari interpretacii vysledkov alebo poskythgiodrobnejsi rozbor.
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U¢innou autodiagnostickou metédou byamalyza videozaznamu z pedagogickeosti ugitel'a (na-
priklad pri prednaske, na seminari,&@ni, skiuske).

Autodiagnostika pedagogickéjnnosti by sa mohla stavychodiskom rozvijania osobnostitel'a a
zdokondovania jeho pedagogickej kompetencie.

6. NA ZAVER

Ak by sme chceli zjednoduSene odpoutda otazkukto ma na to, aby UspeSne absolvoval vysoko-
Skolské Stadiupmonhli by sme poveda ten, kto je vedomostne dobre pripraveny Studgragram,
ktory si vybral, ma potrebné materialne a fitrad zazemie, nechyba mulia) ma dobrych ditel'ov.

(A ob¢as $astie na skuskach. Ale to m6zuthten ti,co ¢osi vedia.)

V predchadzajucicktastiach sme ukéazali, ako sa vzdelavadiektivnos prace vysokych Skadvija
najma od zloZenia Studentov, ktorym umozni zapésado 1. rénika, cez motivaciu (zaujem, dévody)
Studentov Studovaprave ten program, ktory si zapisali, ako na gfektivnos vplyva vedomostna
pripravenos na Studium, schopntstudentov adaptovasa na podmienky a naroky novej prace, ma-
teridlne a finatné zabezpgenie (Skoly i Studentov), pedagogickd erudicia @bosstné viastnosti
ucitelov i innog’ a pohotovas vysokoSkolskych informych a poradenskych sluzieb.

Studijna nelspednbstudentov z&inajlcich Stadium na naSich verejnych vysokych &biolje aj ne-
priaznivym javom spokenskym, aj ,zdastnenych” jednotlivcov. NajvyraznejSie saigu mozno
stretn v predchadzajucich (desiatich i viac) rokoch najra@echnickych univerzitach. Je doésledkom
spaivajucim predovSetkym na: (a) nevyhovujlcej prigraaa strednych Skolach, (b) né&mosti Stu-
dia, (c) postupoch prijimania na Stadium.

Videli sme, Ze Studijnd neuspestia® forme predasného odchodu zo Studia alebo opakovania Stu-
dijného roku, nie je doménou prvakavdruhakov, Ze vo Mikej miere sa prendsa aj do vysSictnie
kov.

*

Na zamyslenie sa, ale aj konanie, predkladame theknametov. Realizacia &iny z nich, ak sa
uznaju za rozumné, by neznamenala zvySenédimanaroky.

Pripravenost’ na vysokoSkolské Stidium

Minimum,s ktorym by mal absolvent strednej Skolgina’ vysokoSkolské Studium je 1. silnd motiva-
cia uspesne ho absolvaya. dostatok vedomosti, 3. thaevyhnutné Studijné a pracovné navyky.
Poradie tychto troch predpokladov nie je nahodmélsRita nelspesnosti dagtejSie spiiva v nad-
vaznosti obsahu vzdelavania a Studijnych navykowzineekundarnym a terciarnym vzdelavanim.
Ucitelia tychto stupov maju spravidla legiastkové a nelplné vedomosti (predstavy) o ttondruhd
strana robigo oakava. Hoci je naporudzi jednoduchésmié rieSenie, 0sozné pre oba stupne vzde-
lavania - sustavna vzajomna kolegialna komunikaciarmovanos, spolupraca - uz dihé roky sa
systematicky a ,celoplosne” nerealizuje.

Stredoskolské Studium (jeho poslanim je aj pripmaaarysokoSkolské Stadium!) treba pribfiZiyso-
koSkolskému Stylu (napriklad @ania, samostatné Stadiundelbnicovej i netiebnicovej literatdry,
viac ako 45 minutové vywvacie jednotky, skdSanie rozsahontdigh tematickych celkov). V Grovni
osvojeného obsahin najviac prechadza arovni pouzitia osvojeného.

Vysoké Skoly by sa mali vzdy intenzivne zaujinrtamaturitné stredo3kolské vzdelavanie, v prvom
rade preto, Ze s jeho produktmi pracuju. MnoZstlo prace a jej efektivndge zavisla od kvality
stredoSkolskych ,produktov”. Tento zdujem by mat Isyistavny, systematicky, cieleny. Ibadplea
tym, Ze vedomostna Urofv@bsolventov strednych Skél upada, nepomdze.

(Aj teraz je aktualne, aby sa celou vahou svojholaggnského postavenia postavili prdialSiemu rozpadu
stredoSkolského vzdelavania. Zmeny avizované konama 2005 ministerstvom Skolstva, nemajlce Ziadnu
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teoretickd ani experimentalnu oporu, viedli by kptylu obsahu, natmosti na Studijné navyky, strati sa opora o
u¢ebnicou literatdru, naruSia medzipredmetové vazby.)

Prijimacie konanie

Ciselné Udaje v talilkach 1 a 2 davaju moznbpochybovéd o tom,&i sa vysoké 3koly/fakulty v pri-
jimacom konani spravaju v duchu zdkona o vysokkotégh,¢i v niom naozaj vybadavaju uchadza-
¢ov s predpokladmi Stadium Uspesne absolvo®&idime, Ze ani v internom ani externom hodnoteni
fakult by nemala chyliakonfrontacia vysledkov prijimacich skasok (vyslediprijimacieho konania)

a UspesSnosti Stadia.

Verka Specifickd narnog’ Stadia technickych Studijnych programov nezodpaviedndu prijimacie-
ho konania, ktor&asto prebieha bez vyberu, pretoZe ,ponuka prevyzaigem“. Studenti st bez
problémov s prijimacim konanim prijati na vysokl&ka nie su si vedomi, Ze technické Studijné
programy su intelektualne nd&reé, Ze si vyZzaduju systematickl pracu. Niekedy do&osznika u nich
dokonca predstava, &kola ichpre svoje preZitipotrebuje K tymto Studentom sa pridruzuju ti, pre
ktorych je zapis na Studium technickych Studijnpebgramov vychodiskom z nddze.

Zial, Ze sdasny systém centralneho rofdeania verejnych finamych prostriedkov pre vysoké
Skoly je taky, Ze Skoly motivuje, aby do 1&ndka prijali¢o najviac Studentov.

Opakujeme, Ze za najkorektnejSie ¥asnosti by sme povazovali, aby pri prijimanivSatkyvysoko-
Skolské Studijné programy platilo - povinnowasou prijimacieho konania je prijimacia skuska, jej
vysledky su pri rozhodovani o prijati alebo neprijchadzéa rozhodujicim kritériom. Na niektorych
fakultach takato prax uz viac rokov plati. A niereédzi fakultami s vikym Ubytkom Studentov v 1.
ro¢niku.

Pre zmysluplny vyber uchadaav by iste bolo prospesné, ak by mal kazdy Studijroggram: (a) nor-
mativne stanovené predpoklady na jeho UspeSnévabsoie, (b) k dispozicii objektivne prostriedky
a postupy, ktorymi mozno v skupine zaujemcov oismiddorogramu identifikovajedincov, ktori tieto
predpoklady maja.

Cieravedomej, kvalitnej, dilhodobej priprave na vysokdskeé Stadium, z ktorej by profitovala efek-
tivnog’ prace vysokych Skél, ale aj &m a Stat, by dite pomohlo, ak aby vysoké Skoly: (a) pre jed-
notlivé Studijné programy vyhlasili s platnosi na viac rokov, z ktorych v¢avacich predmetov bude

maturitna skiskanevyhnutnou poziadavkou n@ad v prijimacom konani, (b) zverejnili podrobné
informacie¢o sa bude v najblizSich rokoch na ,prijitkdch“ skasg, pripadne aj o Specifické poZia-

davky, ktoré sice nemusiatbgredmetom prijimacej skusky, ale umoZnia Uspefriosa’.

Takéto informacie, by stredoskolaci mali tmajneskdma zaiatku Stadia v 3. réniku. Okrem iného
preto, aby im pohli pri vibe predmetov volifiného a nepovinného wyovania, pre dlhodobu pripra-
VU na maturitné a prijimacie skusky.

Nevyhnutnou podmienkou pri normativnoméawvani obsahu stredoSkolského vzdelavania by mala
byt spolupraca alladanie zhodyeprezentaciisekundarneho a terciarneho vzdelavania. Spolupraca
strednych a vysokych $kol sa neméze riadiovymi ,dodavatésko-odberatéskymi“ vztahmi. Tre-

ba, aby si akademicki funkcionéri i Statna Skolspava viac ako doteraz uvedomovali dosah prijima-

cieho konania na pracu strednych 3Skél, pretozsaiehtiac-nechtiac prisp6sobuju tomu, aby ich ab-

solventi uspeli na prijimacich skaskach.

Studenti

Studenti, z&inajlci vysokokolské stadium, spravidldwe skoro zigujd, Ze v porovnani so strednou
Skolou si musia za rovnalkdas osvojf ove’a viac @iva (vedomosti, zbehlosti) ako na strednej Skole.
Ich predchadzajica vykonnbaa takdto nova kvalitativne a kvantitativne zvyged&’az nemusi sta-
¢it. Nemusi, pretoze presahuje ich predpoklady alemousi, pretoZe svoj potencial nedokazu wWuZi
Aj Studentom na strednej Skolel'we UspeSnym, m6zu vznikiproblémy, mézu sa dostaveo stre-
sovych situécii. Diagnostika Styléenia sge jedna z oblasti (doteraz méalo preferovanou)ovei by
mohlo najg Studijné poradenstvozitoiné uplatnenie sa.
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Samotni Studenti by sa mali viac ako doteraz uafla@wySi’ svoju viastni zodpovednga vysledky
Studia. Mnohi z nich lepSie odhadn@ rozdelf vyvaZzenog plnenia si Studijnych povinnosti
a zarobkovych a volrasovych aktivit.

Kreditovy systém im priniesol viac Studijnejirmsti, ale aj isté negativum. Uvolnila sa ich zodpo
vednos, spohodineli a pred skdskami zvyknu te¥rdived mam dosg bodov ziskanych cez semester.

Adaptacia zé&inajucich Studentov ,na vysoku Skolu“ nie jednodiicpretoze kazdy z nich sa musi
vyrovnd’ (a) so zmenenymi, spravidla zvySenymi narokmi tdadigm, (b) so zvySenymi narokmi na
samostatnasv konani a zodpovednga svoje konanie, (c) so spoluzitim v novom Shatij i vd™-
nocasovom kolektive. Mnohy z nich navySe (d) so zvyganfinantnymi nakladmi spojenymi so
Studiom, ktorych désledkom byva aj nevyhnuthpsvyraba’ si, (e) ak nebyvaju u rothv v mieste
Skoly na iny spdsob byvania a stravovania , nawasie. A to byva nad sily mnohych z nich.

Rozvijanie pedagogickej kompetencie vysokoSkolskych ucitel'ov

Je na Skoduditela i jeho Studentov, ak nema aspmakladné teoretické poznatky z pedagogiky, psy-
chologie, didaktiky svojich predmetov, komunikaaiétoriky. Dlhor@ni witelia mnohé nahradzaju
intuitivne z tohogo ziskali praxou. Od zénajucich, spravidla bezprostredne po absolvovgsdko-
Skolského Studia, Zianikto striktne takéto Stiidium neziada.

Zvyseniu efektivnosti vzdelavania v 1¢&ndku, vratane zniZenia $ neprospievajucich Studentov,
by iste pomohlo, ak by tu prednéSali a viedlicewiia skuseni vysokoSkolskéitelia s odbornou a
pedagogickou erudiciou, uplajici nar@&nog’ i zhovievavos, trpezlivos i nekompromisnas Taki,
ktori budd pre Studentov odbornou autoritou i @dkim v konani.

Dobrym vychodiskom rozvijania osobnostitala a zdokonkovania jeho pedagogickej kompetencie
mbéze by autodiagnostika. Od najjednoduchsej registracastaého spravania sa az po zlozitejSie
analytické sebapozorovanie. Aj tu je vitané polegbMosti poradenskych sluzieb vysokej Skoly.

Zmeny v poslani, obsahu a organizacii vysokoskolského Stidia

Poslanie, obsah a organizacia vysokoskolského &vdeia sa v eur6pskom vysokom Skolstve, ako
celku i v jednotlivych Statoch, mimoriadne intenavprebudovavaji od podpisania Bolonskej dekla-
racie (1999). Slovenské vysoké Skolstvo sa na poisgbm procese 2éstiuje aktivne, systematicky,
iniciativne. PretoZe pobolonské zamery, prostrieddyich realizaciu i ndpanie vizii st u nas dosta-
to¢ne zname, resp. prislusné akty, materidly a spliakio dostupné, nebudeme sa tu o nich zmie
var.

V suvislosti so zmenami, ktorymi naSe vysoké Skolst pobolonskom procese prechadza, urobime
iba nasledujice poznamky.

Ani pri inStitucionalnej a obsahovej diferencid@ni pri zmasoveni vysokého Skolstwvamozno zni-
Zova' narocnog’ Studia a kvalitu absolventoWemozno prispésobovanaranog’ Studijnych progra-
mov Studentom, oni sa musia prisposopbziadavkam na Uroiieabsolventa, ktoré proklamuju ich
buduci zamestnavatelia. Pre technické Studijné idbm okrem iného znamend snagia vsetkymi
dostupnymi prostriedkami prilakana technické odbory viac kvalithych Studentov,radpvSetkym
systematicky pracovana spoldenskej prestizi technickych univerzit, na prestizépol@éenskom
uznani prinosu technickych zamestnani pre ekon@miakredovanie Slovenska.

Studentom i titefom méZu prechod medzi stredo3kolskym a vysokoskoisEtidiom tiahsit
»Struktarované Studijné programy” (Studium per pajt Napriklad tak, Ze s&ivo rozleni na jedno-
duchsSietasti pre bakalarske Stadium, a zloZitejSie pre stagké. Alebo tak, Ze predmet sa rozlozi do
dvoch semestrov, zaklady sa zakianzap@tom a skiska je po druhom semestrid’ ke pravdepo-
dobné, Ze Student sa uz na vysokoSkolskeé prostf&digium) aklimatizoval.

Dobrou zmenou, nielen na zjemnenie prechodu medzilaSkolskym a vysokoSkolskym Studiom,
mbze by, ak satag’ teoretickych predmetov, medzi ktoré patri na testych smeroch Studia predo-
vSetkym matematika, presunie do magisterskych jstgah programov, nadvazujucich na programy
bakalarske, a do prvych semestrov sa zaradia Uvodingné predmety. Vysledna skladba predmetov
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mbze rychlejSie vytvofi predstavu o potrebe a uplatneni aj tayeh technickych predmetov
v odbore, prispietak k hlbSiemu zaujmu o Stadium a nasledne k yy&sgesnosti.

S&ag’ou koncepnych rieSeni v slovenskej vzdelavacej sustave, enajicich vonkajSiu institucio-
nalnu a obsahovu diferenciaciu pomaturitného Stdajamal by aj rozvoj vzdelavania poskytujici
vzdelanie stupa ISCED 4 (vzdelavanie pomaturitné nevysokoSkolsk&yverejné Skolstvo tu méze
najq’ Siroké pole pdsobnosti.

Informacné a poradenské sluzby

In&titut informanych a poradenskych sluZieb je na slovenskych vydokkolach nedoceneny. Jest-
vujucim poradniam mnohokrat chybaju nielen fitiae prostriedky, zodpovedajlce technické zaze-
mie, ale i moralna podpora akademickych organoWwskgko komplex sluzieb na Ziadnej z vysokych
Skoél nefunguju. A to aj napriek tomu, Ze vysokoSkél poradenstvo ziskalo v podmienkach prechodu
od konania administrativno-direktivneho ku konadamokratickému a pri vSeobecnej humanizécii
Skolstva, vyznam pre vSetky subjektyastnené na vzdelavacom procese.

Vo vztahu k neprimeranému Ubytku Studentov viakoch Stadia i zniZeniu ptu Studentov opaku-
jucich rainik vSak m6zu by icinné za zékladného predpokladu — Ze na Stadiumploigditi uchadzéi

s predpokladmi (vedomostnymi, osobnostnymi a do&tau motivaciou) nevyhnutnymi na absolvo-
vanie Studia.

Prinosom pre adeptov vysokoskolského Studia, Stadexj vysoké Skoly by dite bolo, ak by sa ako
sitag’ poradenstva vykonavali psychodiagnostické vySarechadzéov o Stadium. Napriklad zis-
tovanie Urovne rozumovych schopnosti, Struktlryliggaecie a vlastnosti osobnosti, o ktorych sa
predpoklada, Ze maju tesnyt'ah k Studijnej ispesnosti. Tieto vySetrenia,l'eziom na ich odbornés

a déveryhodnas by mohli posluzi aj ako jeden z podkladov na rozhodovanie v prigioma konani.

*

Sledovanim vybranych gih neuspesnosti Studentov (predovSetkym dnit@ na univerzitdch ponu-
kajucich technické Studijné programy), sme chcpbaorni’ na problémy, o ktorych predpokladame,
Ze su z&iatkom (zdrojom) problémov veducich k strate modiedStudovéd, acasto aZz k rezignécii v
Studiu pokraova’.

Dosiahnti vSeobecné zlepSenie si bude vyZadamsainé Usilie, zdroje i systémové pristupy vyso-
kych 8kél i Statnej Skolskej spravy. Pokrok budeisié&’ v mnohom od tohdi a do akej miery vzde-
lavacie institlcie priznaju otazkam Studijného peahu vasSiu vaznos, ako je to obvyklé teraz.
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Ustav informécii a progndz $kolstva v Bratislave
Odbor vysokych Skol

DOTAZNIK
k terénnemu vyskumu v dennom $tddiu
Priciny Studijnej neldspeSnosti v 1. rocniku vysokoskolského Stidia

Tento dotaznik je jednym z prostriedkov celoslovenského vyskumu, ktory sa zaoberd $tudijnou

nedspesnostou v 1. ro¢niku Stddia technickych $tudijnych odborov na vybranych univerzitdach.
Dotaznik je anonymny a pouZije sa len na vyskumné cely. Na jednotlivé otdzky odpovedajte u-

vazlivo a pravdivo. Slovo alebo pismeno, ktoré zodpovedd vybranej odpovedi, preskrtnite alebo
zakrizkujte, v tabul'kdch oznalte prislusné pole kriZikom. Tam, kde Vds o to Ziadame, napiste aj
(struéné) odpovede.

Za ochotu spolupracovat’ s nami Vdm d'akujeme. Ak uZ nepomodzete (cast’ou ha vyskume sebe,
mozete pomdct’ d'alsim zadinajicim vysokoskoldkom.

Zeny prosime, aby ndm odpustili, ze dotaznik je pisany .v muzskom rode". Je to len kvéli zjed-
noduseniu formuldcii.

1. Zakladné Udaje

1.1 DneSny datum:

1.2 Oznate ¢islo fakulty, na ktorej Studujete

11 Strojnicka f. TU v KoSiciach 21 Strojnicka f. ?ilinskej univerzity
12 Stavebna f. TU v Kosiciach 22 Stavebna f. Zilinskej univerzity
13 F. elektrotechniky a informatiky TU v Kogiciach 23 Elektrotechnicka f. Zilinskej univerzity

31 Strojnicka f. STU v Bratislave

32 Stavebna f. STU v Bratislave

33 F. elektrotechniky a informatiky STU v Bratislave
34 Materialovotechnologicka f. STU v Trnave

1.3Nézov Studijného programu, na ktorom ste zapisani:
1.4 Stadium  A: bakalarske  B: inZinierske

1.5Ste A: muz B: Zena

1.6 Trvalé bydlisko mate v sidle Skoly A: ano B: nie
1.7V sidle Skoly byvam:

A:urodicov  B:vinternate C:vpodname D:lkédzam do sidla Skoly

2. Prechod zo strednej Skoly na univerzitu

2.1 Typ strednej Skoly, ktoru ste navstevovali
A: gymnazium B: stredna odborna Skola C: stredné odborn&iliSte

2.2 Na univerzite ste zali Studovad: A: bezprostredne po maturite  B: __ rpkymaturite

2.3 Ak ste v predchadzajucej poloZzRe2 odpovedaliB, ¢o spdsobilo, Ze ste si&atok vysokoskol-
ského Studia odlozili?
A: neprijatie na Stadium (neuspel som v prijimaqookraiovani)
B: zla finarna situacia v rodine
C: ziskal som vyhodné zamestnanie
D: iny dévod (napiSte ho)
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2.4 Fakulta, na ktorej teraz Studujete, bold’adiska véby smeru Studia:
A: ta, na ktorej ste si najviac Zelali Studéy@olba ,na prvom mieste*)
B: t4, ktora bola ndhradnym rieSenim, ale celkoijatenym
C: t4, o ktorej sa da poveatj&e bola ,vychodiskom z ntdze*

2.5 Svoje stredo3kolské Studijné vysledky, z &gwacich predmetov, na ktoré vo vysokoSkolskom
Studiu nadvazujete, hodnotite ako:
A: velmi dobré
B: dobré
C: mal som StudijnéaZkosti

2.6 Napisteco ste mali pdas stredoSkolského Studia rolimak, aby bola vaSa pripravetio@ielen
vedomostna) na vysokoSkolské Stadium lepSia (dobra)

2.7 Co mala stredna $kola ralinak, aby bola vasa pripravetiosa vysokoskolské stadium lepsia:
A: dat’ mi viac vedomosti
B: pripravi’ ma na iny sposob Studia
C: da mi viac informacii o obsahu a né&rmsti Studia, ktoré som si vybral
D: strednéa Skola ma na vysokoSkolské Stadium prgrala dobre

2.8Co malo najvasi vplyv na vase rozhodnutie uchafiza o vysokoskolské Studium:
(oznate najviac dve odpovede)
A: snaha ziskavysSiu kvalifikaciu a zvy$isi tym predpoklady na UspeSnu profesnu kariéru
B: zaujem rozSitisi vzdelanie v oblasti, ktora ma zaujima; rozv§eoj talent
C: lakal ma Studentsky zivot, oddialistup do zamestnania
D: Zelanie rodiov
E: iné dévody (napiSte stimie akeé)

2.9Co bolo pri vybere technického zamerania vasho wyskdiského Stadia rozhodujlace?
(ozna&te najviac tri odpovede)

A: zaujem o vybrany odbor Stidia, rozv¥igvoje schopnosti a zaujmy
B: zhodnotenie Sanci na prijatie a Uspesné Studium

C: zaujimavos budiceho zamestnania

D: finantné ohodnotenie budiceho zamestnania

E: rady rodéov

F: iné (napiSte sttmeco)

2.10Na vysokoSkolské stadium ste boli prijaty:
A: na zaklade prijimacich skaSok B: bez prijilchcskisok

3. Vysokoskolské Studium

3.1 Studujete (ste zapisani)

A: len na jednej fakulte B: stbezne nadiivalebo viacerych fakultach
3.2 Na fakulte, na ktorej Studujete, ste v kniku zapisany:

A: prvy raz B: uz som bol zapisany
3.3 Ukorxili ste uz predasne Stidium na inej fakulte? A: nie B: ano

3.4 Ak ste v predchadzajucej poloZRe3 odpovedalB, napiste dévody:
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3.5 Stadium ktorych predmetov vam robilo problémy?

problémy
Ziadne rahko zvladnuttné | tazko zvladnuténé | nezvladnuimé
A | Matematika
B | Fyzika
C | Odborné predmety

3.6 Ak vam Stadium robilo problémy, myslite si, Ze n&ine je(oznate najviac tri odpovede):
: nedostaténa vedomostna pripraveniogri vstupe na univerzitu

: nepripravenasna spbsob vysokoSkolského Studia

. dlhSi¢asovy odstup od maturity

: neschopnaszvladny’ uéivo pod’a narokov skusajacich

: malo zrozumittné prednasky

: nedostattného Studijné nasadeniegas semestra

: mélo prilezitosti na konzultacie &tel'mi

: nevhodne zvolené Studijné zameranie

I: nevyhovujlce ubytovanie, resp. cestovanie diasikioly

J: nedostatiny pristup k vypétovej technike

K: mald dostupnasodpor&anej literatlry

L: nedostatok terminov na ziskanie klasifikovangépatu, resp. vykonanie skusky?

M: Stadium (jeho obsah, namog’ poziadaviek), mi nerobiléazkosti

IOTMMmMoOm>

3.7 Comu pripisujete netspech na skigkach

najméa | ciastaine nie

A | nedostaténym vedomostiam
B | neobjektivnemu hodnoteniu skisajiceho
C | spbsobu skuSania

D | nezvladnutej psychickej ¢azi
E

A

malocasu na Stidium gas semestra

3.8 Aké mate hlavné ddvody na ukmmie/prerusenie Stldieznate najviac dve odpovede):
: narasnog’ Stadia

: heprospech

: prilezitos vyhodné sa zamestha

: nedostatok financii

: Stadium v zahrai

: zdravotné problémy

: ¢asovo nezvladnutaé Stadium, pretoze si&isne musim zaraba

: nemam vyhovujlce ubytovanie

iné

TIOTMUOUOWX>

3.9Co urobite teraz vo ¥ahu k svojmu vysokoskolskému vzdelavaniu?
A: predpokladam, Ze sa o vysokoSkolské Studiumia pok(sé nebudem
B: znovu sa prihlasim na Studium toho istého odbrdiakulte, na ktorej som teraz Studoval
C: prihlasim sa na Stadium na fakulte na ktorezestudujem, ale na iny Studijny odbor
D: prihlasim sa na Stidium odboru, ktory teraz gjeh, ale na inej univerzite
E prihlasim sa na Stadium na inej fakulte a nawnaéy Studijny odbor
3.10Vase vysokoskolské studium bolo spojené s fingmi vydavkami. Tieto vydavky boli pre vasu
rodinu:
A: velkou z&azou
B: Unosné
C: neznamenali zrelteu z&az
D: hradil som si ich sam

3.11Aby ste mali na Stadium dostatok firkach prostriedkov museli ste si privyrdBa
A: ano B: nie
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3.12 Poskytuje vaSa fakulta/univerzita pre Studentderinainé a poradenské sluzby (informécie
a poradenstvo Studijné, psychologickiésociologické)?
A: ano B: nie  C:neviem
3.13Ak ste v predchadzajucej poloZzRel2 odpovedaliA, vyuZzili ste takéto sluzby?
A: ano B: nie
3.14 Ak ste v predchadzajlicej polozRel3odpovedaliA, pri rieSeni akych problémov ste potrebovali
radu?
A: vyber Studijnych predmetov
B: problémy suvisiace s kreditnym Studiom
C: prekonanie skuskového stresu, eliminovanie gelehz&’aze pred a pri skuske
D: spdsob Stadia
E:iné
3.15 Z&atinajucim vysokoskoladkom sa treba prispdgafielen na zmenené pracovné pozZiadavky a

podmienky, ale prevaznéasti aj na nové zivotné a socialne podmienkgoxh sa bolo treba
prispésobd vam?

ano nie | ciastane

zvySené naroky na samostattieskonani a zodpovednga svoje konanie
zmenené naroky na Stadium, spdsob prezentacidobzaeldvania
zmeneny spbsob i frekvenciatagania Studijnych vysledkov
novy Studijny kolektiv

zvySené finatné naklady spojené so Stidiom

nevyhnutnos ,privyraba’ si

iny spdsob byvania a stravovania

I O MmO O >

iné moznosti a podmienky vyuzivanialméhocasu;

cestovanie do sidla Skoly X

3.16Vyrovnali ste sa so zmenami, ktoré boli uvedepéadchadzajlcej polozke15?

taky problém

ano nie
som nemal

zvySené naroky na samostattieskonani a zodpovedn®ga svoje konanie
zmenené naroky na Stadium, spdsob prezentacidobhzaelavania
zmeneny spoésob i frekvenciatzgania Studijnych vysledkov
novy Studijny kolektiv

zvysené finatné naklady spojené so Studiom
nevyhnutnos,privyraba’ si*

iny spdsob byvania a stravovania

T O MmO Olm >

iné moznosti a podmienky vyuzivanialméhocasu;
cestovanie do sidla Skoly

* KONIEC *

Za vyplnenie dotaznika d'akujeme a Zeldme, aby sa Vdm v Zivote darilo.
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